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RESUME

Ceteprésere étudee x pose | es r®suflft hds| d0 dpertaht sualédar £t i ni
systemes agroforestie(SAF) type «agroforéts complexes intégrant des productions agricoles
sO0i ns®r ant S 0 ues. Inscrte dans levcadretdu Pragramrset Régional Forét et Bois
(PRFB) 20191 2029, cette étude a pour but de répondre a plusieurs obje¢tjfscapitaliser et
r®pertorier | e maximum doéinformations suy(i) | es s
rédiger et proposer une définition technique claire et précise sur la pratiqupra@duetion sous
couvert forestien en contexte martiniquajs(ii) r ®d i ger et proposer un do
techniques sur les pratiques agroforestieres rerées en fd@t lors des enquéteg(iv) réaliser une
premiére évaluation technig@onomique des systémes ayant des premiers retours éconor@igues.
travail est accompli via une approche qualitative des systémes agrofor@stiargers des entretiens
sami-directifs) et une approchesemiquantitative des performances teio-économiques des
systemes en production.
L6®t ude met en avant |l a tr s grande diversit® de
vanille ont le potentiel de développne n t sous couvert forestier plus
(café, poivre) du fait de leur trés haute valeur ajoutée. Néanmoins, ces systemes sont encore en grande
maj orit® en phase de r®fl exion ou d®ihsndetead | ati o
ans.Le document doéitin®raires technigues r®alis®,
tente déam®liorer | 6ac;camyye®dassyst@med avea unxort pogentielc ul t e
un certain nombr eins(éononigess etitethniguesksont eéncoie a.lever

Mots-clefs: Agroforesterieval or i sati on d o0 e s psaus eosverbfaastefEts, Pr odu
Itinéraires techniques, Cacao, Vanilidartinique.

ABSTRACT

This present study expost® results of a work on the island of Martinig, on agroforestry
systems (Al type «complex agroforests» integrating agricultural production under the forest cover.
Part of the Regional ForestéiVood Program (RFWR20191 2029, this study aims to meet severa
objectives: (i) capitalize and list the maximum information on systems with production under forest
cover; (ii) draft and propose a clear and precise technical definition on the practice of «production
under forest cover» in Martinique context; (iii)aftrand propose a document of technical itineraries
on agroforestry practices encountered in forests during sur¢syscarry out an initial technical and
economic evaluation of systems with initial economic returns. This work is accomplished through a
gualitative approach to agroforestry systems (through-deett interviews) and a semuantitative
approach to the techni@conomic performance of the systems in production.

The study highlights the great diversity of agroforestry systems but refiatitotoa and vanilla have

the potential for development under forest cover higher than other productions (coffee, pepper)
because of their very high added valb®wever, the vast majority of these systems are still in the
reflection or installation phasand the only economic returns are less than two years old. The
Technical Itineraries Document, consisting of nearly 11 models in cocoa and vanilla, attempts to
improve the support to farmers; because despite systems with a high potential, a number of
uncetainties and obstacles (economic and technical) are still to be lifted.

Keywords: Agroforestry, Development of wooded areas, Production under forest cover, Forests,
Technical Itineraries, Cocoa, Vanilla, Martinique.
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INTRODUCTION

Léagroforesterie (AF) est un terme g®n®ri g
des terres et les pratiguagans lesquelles lesaites ligneuses vivaces sont délibérément iaesgyr
aux cultures agricolesetu  © | 6 ®1 e v a g e béndfices et dersavicgBAQ et alit ® d e
2011) Ces systemes agroforesti€®AF) se caractérisent ainsi par legdé de complexité des
associations végétales qui les composent, et par leur structure spatiale : strates verticales et
horizontale (occupation des sol€)n observe donc une trés grande variabilité de ce type de

systeme al | ant de | 6 are pévenrie aptantée ren ligres avec desuclltures
intercal aires 7 des syst mes complexes associ
pluriannuelles et annuelles damne architecture mulstratiicepr oche de cel |l e d

naturelle, ces dernig sysémes étant communément appelé€soforétsselon le« Laboratoire de

Botanique Tropicale de Montpelliet et (De Forestaet al, 1995 ; Torquebiau, 2000 ; Penot et
Feintrenie, 2014)Selon(Hallé et al, 1986)ces systemes permettent de cultiver des arbres, afin

gue | es besoins en bois (bois d'Tuvrlhabiat boi s
des cultivateurs. Mais aussi de pratiquer des cultures stables, bénéficiant de la protection qu'assure
I'environnement forestier, faune comprise. Cette stabilisation des cultures est trés importante car
elle conduit a supprimer la recherche develles terres agricoles.

Le terme «agroforesterie étant tres vaste, il ne sera pas étudié ici la question du pastoralisme en

agroforesteri€association élevage sylvicultureynid e | 6 a g r de typersigle&enezonéese

agricoles (implantation@ar br es au sei n ,¢pd exenple Wéudt hayara agr i
Restincl i r elINRAE)N.e Bn®effep adans I|a dittérature scientifique, le terme

« agroforesterie® renvoie a des systemes principalement focalisés autour de la production
agricole( Dupr az et Liagr e, 2008 ; Torquebiau, 200
(AFAF), 2021) Le présent mémoire se focalisetanc sur lavalorisatione t | 6am@d i or at |

foréts préexistantéspar la production agricolémplantation de cultuig) agricolds) végétale(s)
au sein de systéeme foresjie€C 6 tepourquoi nous parlerons de systéeme de€reductiorn(s)
agricolds) sous couvert fostier » pour la suite du mémoirdien que ce type de systéme reléve
du conceptcd @mforéts complexes (définies selor{De Forestat al, 1995)avec une diversité
ddessences.et de strates)

Le territoire de laMartinique quant a luji possede ses propres contrainfesysiques,
biologiques, climatiques ou encaecioéconomiquespour lesquelles les foréts locales doivent
faire face pour intégrer dgsoductiorfs) agricolgs), notamment en domaine privé
Le Programme Régional de la Forét et doisB(PRFB) est le document stratégique qui fixe les
orientations régionales en matiére de politique forestiére pour les dix prochaines(2048e%

2029 enMartinigue (SAS SalvaTerra,®0). Ce programm@ainsimi s en |l umi re | 6i
de développer des systemagieoles sous couvert forestieet parallelement, la @nmission
1 Définition du «Laboratoire de Botague Tropicale> de Montpellier :A Agr of orestry i s a | an

controlled by local population where perennial trees are associated to agriculturerastdtk farming on the

same piece of land in such a way that the consequent ecosystem tend to mimic the natural forest ecosystem
according to aerial and soil b i o mextsad de(Raj et gak 2084) i on st ru
2 La majorité de cesofr °t s pr ®exi stantes sont ddanciennes zones
permis un repeuplement forestier.

3 Cete nomenclature est officielle, inscrite au sein du PRFBogespond aw f or me dob6age of or e s |
définition claire ser@roposée au sein de ce mémoireir partie 3.1).
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Régionale de la Forét et dwB (CRFB)a débattu autowtte cette thématiquearde plus en plus

de membrs de la CRFB montrent leur intérét pour cette filiere

En effet, | 6agriculture est un axe de d®velop
d 6 e mp | sla productioa agricole est en souffranéetravers uphénomene de déprise avec

une rédution importante et structurelle de larface agricole utile (SAU)mais aussi a travers la

présence encore importante de tepebuéed. Ai nsi , chaque ann®e cbest
de terres agricolegui deviennenen grande partie des fricigst obtiennent le statut forestier au
bout de 3(ans selon le code forestied 6 aj out e ° cela | a pression cr

mite peu a peu les terres agricoles.

LaDirect i ¢ginmntatom,dé& 6 A 6 Agr i c uloréudeela Mattinigel OAAF)a F
représentant le mni st r e de | 6 Agr escpdritésustraégiquass points c r i t
suivants. assurer au consommateur une alimentatioe, giccessible et diversifié@accompagner

la profession agricole et agroalimentaire a raléeeléfi du développement endogene et durable.

Au travers de la rédaction du Programme Régional pour la Forét et le Bois (PRFB)Z02E)

|l a DAAF a act® | 06i mpor t akradectiord agricale®soles | cougept e r (I
forestier». Ainsi, la DAAF a mandaté dfi®Ge National ded-oréts (ONF)pour définir le potentiel
agroforestier des esp ces | ocal es, des | i eux
les modes de gestion au développement de la thématique agrofordstierie cadrelu PRFB

2019- 2029 Le butprincipal étant de trouver une méthode alternative pour rédielingitage des

terres lié au défrichementde réduirel 6 ut i | i sati on de epfavodsantt s ph
| 6i mpl antati on déar br egsma st adessipl alrt efsavde i se
déagriculteurs et l eur peranetrtg epadwbacal®deir s®e
Actuellement les pratiques de producti@) agricol€s) sous couvert forestiesont peu
développées ur | 6 | ees rare agiicglteurs wepartjculiers les font perdemeforéts
privées Cependant, de nondarx projets agroforestiers commencent a apparaitssi bien au
sein des pouvoirsyblics ( r ®f | exi on sur | 6ouverture des f C

| 6 dayesterie)que chez les exploitants agricoles les particulieren foréts privées (volonté
croissante de projets agroforestiers ou projets aboutis qui se concrétisent)

Ici, la problématique repose sur le manque de connaissance et sur la houvgaojétdu
de d®v el o Prpdeation hgdicle sousgouvert forestiedtu PRFB 2012029. En effet,
face au contexte actuel en Martinique, i e ¢
répertorier les expériences autour des productions sousrtdorestier car les connaissances sont
pour le moment éparses et mal renseignées alors que le potentiel agesferesfiartinique est
tres fort: on compte prede 52000 ha de surfaces forestiefg@®rsmangrove)(soit 47,2 % du
territoire) qui peuver a priori, intégrer degproductions agricoles en for& titre comparatif, la
surface agricole utile (SAU) en 2019 était de 23130hd.o b j e c t i f dodcee répon@é ude e
a la question suivante

Comment favoriser et caractériser le développement de production(s) sous couvert
forestier dans le contexte Martiniquais?

4 D0 historiguemené une utilisation massive de produits phytosanitdires partie 1.2.3.)
5 Ces informations sont tirées du Programme de Développement Rural 204@ Martiniqug DAAF, 2014)
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Pour permettre de répondre a cette problématigqpp | ut *'t vaste, il est n®c
travers plusieurs quest i tudense déeuantssur® smaep nd ai r ¢

nombre de questionnement secondaire sera restreint et priorisé afin de répondre au mieux a la

problémat que de | 6®t ude. On priorisera |l es questio

- Quelle définition juridique claire et cadrémncernant la {roduction agricole sous
couvert foresties ?

- Quels sont les caractéristegidesystemes agroforestiees production(sassociégs?

- Quels sont les itinéraires techniques utilisés et a teQee pewon concretement réaliser
en agroforesterie actuellemént

- Quel(s) frein(s) majeur(®t quelle(s) opportunité(s) aléveloppement de ces projéts

- Comment diffuser au plus grand nbrales intéréts et potentialités des espaces b8isés

- Quel potentiel économique

Le défi dece stage est donc de fournir un certain n@mbrd 6 ® | ®ment s ~ | 6 ONF
pourfacl i t er | a mi poductemsous aouverefiesties lsa finalité étantde créer et
maintenir des filieres organisées et solides reposant sur des cultures ou productions sous couvert
forestier validées par des documettgsgestion durable des foréts

Cette étude se divise en quatre partiea premiere reprend leséghents bibliographiques
i mportants pour mi eux comprendre | e contexte
aborde la méthodologie envisagée pour aborder le sujet et répondre a la problématique soulevée
préecédemment. La troisieme exposes Irésulits de ette étudetres opérationnellequi
permettrminds didail n equ 6 un esyseingragrofarestibrs (SAFR) énffotéi. on d e

Ai nsi ,s 0 &feftdand cepremiertemgse dr esser un porehforati t de
pratiquée etuellementet de définir précisément les concefatsoncernant en groupe de travail
d®finir techni quement ce Qquodest |l a productio
différencie des autres systémes agroforestiers pratiqués en Martiniquen (jenéble,
agropastoralisme, agroforesterie hors for€te | a p e r me wrte hasdechdidqResaidel i r

pour la suite du développemenrg th filiere (notamment via deotentidles subventions). Puis

dans un second temps, de décrire les systemes agrdforeer s en for°t visit®s
caract®riser | 6exi st ant (tant au niveau du p
exploitantsavec les freins et opportunitésncontréscouplé a une premiéere analyse économique
bas® s ur thédrigue basétsar des prévisions

Enfin, | 6®t ude 8t peoposepPaatinensyidibd ts e ®da@aum
techniques a tester, issus de la bibliographie, des entretiens et observations de terrains.

La quatrieme et derniére par de cette étude propose une discussioitigue autour des
définitions proposées, de la méthodologie employée et des résultats. Une critique sera amenée
autour des | masiatsg des mombrduseRperspeatives potentielles du sujet et des
pist es déoam®l i or ati on deisp ulterieule(@) autoBradei cettet formen do
d &groforesteri@n zone forestiere
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|. CONTEXTED E HIWDE

1.1. Présentation du territoire martiniquais
1.1.1.Contexte géographique ditmatique

La Martinique est une régiomonodépartementdlénsulaire francaise située dans les
Carapbes et plus pr®ci s®ment dans |audlorceri pel
SainteLuci e au Sud. L6l e est bor d®e par | 6oc ®an
| 6 O uekesedt située anviron200km de la Guadeloug¥oir Figure 1ci-dessous)

FIGURE1-Si tuation g®ographique de | 6 IPeybdre202l)a Mar t i ni

* dles vierges
o

St-Christophe et Niéves
République Dominicaine

Guadeloupe

St-Vincentetles |
Grenadines

4 ) Grenade

Les données suivantes concernant le contexte topographi& climatique sont
i ncipal ement i ssues des rapports éphremente 13 et

pr
d 6 O uMer (IEDOM)(Nugentet al, 2014 ; DorwlingCarter et al, 2020)

D 6 u n erfice depl&28 km?, la Martinig e s 6 ®t end s u Oknmuehune ldrgeur deu e ur
30km.D6éori gine volcanique, Vadié et accidedtcréantadifferents ®r i s e

microclimast :

- Le Nord est caractérisé par un relief montagneuxjceotran les hauts massifs

volcaniques la montagne Pelée @397 m dodéal titude), 199ms Pit
déaltitude) et | e Morne Jacob (784 m doalti

SR®gi on constitu®e doébun seul d®partement (la Guyane,
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- Dans le Sud, le relief y est moins accidenté et présente une alternance de plaines et de

morness arrondis (montagne du Vauclin avec ses
- Le centre est essentiellement constitué de plaines, peu étendues et fragmentées
repr ®sentant environ 10% de | a surface de |

Ces contrastes topogr aphi gusent une grandéversittdei ne de
végeétation.Le climat de la Martinique est de type tropical (chaud et humide), et permet de
distinguer deux grandes saisons

- Le Caréme (Décembre a Maicorrespondant a la saison touristique et aux périodes de
fortes aridit&’. Le temps y est relativement frais et sec avec des températures moyennes
de 25AC, | 6humetldiernp®lusenselallé. moi ndr e

- LO6hi v gduina yavembre)est caractérisé par un ensoleillement plus réduit, une
humidité plus importante et désmpératures moyennes de 28°C. Durant cette période,
des perturbations peuvent évoluer en dépressions, tempétes tropicales ou cyclones pouvant
causer doi mportants d®got s.

La temp®rature est | 6un®dddinat n@itidgueésngi@sau tlimat pl us
tropical et la proximit® de | doc®an. D&as ®car
partie Nord de |16 |l e est pl udelamonagne Pekear®dis h u mi d
gue la partie Sud est plus chaude et s¢oheeut noter quda température est corrélée avec

| 6 al,tde ménkegour la pluviométrig. Des cartestopographique, pluviométrique et de
température sont illustrées Amnexe 1 et 2

Bien que | e Car°me et | 6Hi vernage ne soi
combinés au relief per mettent d dao nggion septentriahad
montagneuse trés humide (avec des précipitations plus marquées cété Atlantique) et Iz
méridionale beaucoup moins humide (particulierement prononcé sur les cotg@e<qar la
pr ®sence de microclimats au centre de |6
Ces caractéristiques (qui sont des atouts et des contraintes) sont donc a prendre en comy

la mise en place de systemes agroforestiers.

1.1.2.Contexte pédologique

Comme toutes les Petites Antilldel 6 ar ¢ i nterne, l e sol mar ti
volcanisme de subduction. La roche mére des sols comporte partout des projections volcaniques
d 6 An d @ss sols sont issus de matériaux de composition minéralogiques analogdedntaig e s
tres difféents Ai nsi |, des d®pl!ts a®riens ont tr s sou
ou issus do®vol (neicarta des gihcipaux tgesaé I8 dedasMartinique est
disponible emAnnexe 3. Il est donc possible de trouver en supermsiou cote a cote des sols
ayant atteint des st a:dOngetrauve des salsiriEthEs®en enmdraaix d 6 ®\
secondaires mais dont les propriétés sont différentes selpggné&se des solslépendant de la

La gestion de | deau est :deas regrictjors sontimispscengdspourtgarantr Mar t i
| 6acc s " | beau potable de |l a population I ors doé®piso
8Pour une moyenne annuelle dbéenviron 27AC au Lamentin
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pl uvi om®tri e e(Colnktdaafedt &.g1865)deTableaucldi-dedsous illustre les
caractéristiques ddistribution des sols de Martinique.

TABLEAU 1 - Variables prises en compte dans la distriltion des sols martiniquais (Colmet-Daafe et al.,

1965)
Sols trés jeunes (éruption de | Sols jeunes Sols anciens
la montagne Pelée eni1902) | (10°-10% ans) (10°-10° ans)
Peu de minéraux Minéraux primaires
secondaires sableux Plus de minéral primaire
Pluviormétrie Sol vertique & smectife Vertizol 4 smeclite
=ETP (1,5 - 1,7 mfan)
ETP < Pluviométrie < 2 ETE Sol peu évolué sur cendres Sol brun a halloysite Sol rers._iallitique & smectite et
&t ponces halloysite
Pluviemétrie > 2 ETP Sol peu évolué sur cendres Andosol 4 allophane Ferrizol a halloysite el oxydes
el ponces de Fe et Al

Contrairement a la majorité des sols tropicaux continentaux, le caractére argileux de ces
sols permet uneemarquablerichesse des sols en matiéres organiquesda autoriséa mise en
culture sans intrant, théoriquement durable en conditions de jachéres longues ou de couverture
permanente du soélentissant la minéralisatidi®affacheet al, 2005) Néanmoins, ces sols don
soumis a certaines contraintes non négligeables, on peut noter principalemesmdee de
potassium et phosphore principauxfacteurs nutritionnels limitants. On note adasensibilité
des sol s -~ | 6®r osi on, surtbotneenciomide at iomrs d
durant de nombreuses décennies a accentué fortement ces contraintes-gbiysiges ou
chimiques dans les couches profondies so|l mais aussi altérer les quaditéle ce réservoir

organique. Lelableaw? ci-dessouslétaille les principales contraintes des sols de la Martinique.

TABLEAU 2 - Principales contraintes des sols martiniquaidans un contexte de culture intensive sur
plusieurs décennies(Saffache et al., 2005)

Carence | Carence | Toxicité ou | Baisse | Erosion Baizsa Pierrosité | Adhésivité
an P an K déséquilibre | CEC dizponibilité
de I'eau
Sols sur
candras + +4 4+ 44
Andosols + +4 + + +
Sols brun
roullle + + + H +
Sol vertique + +4+ ++ 44
Sol ferrallitique ++ * =+ ++ *
Sol
fersiallitique * * * * *+ *
Vertisol * EE 44 *
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1.1.3.Apercuhistorique

Les plus anciennes tracde vie humaine en Martinique dateraient deOP avant JC.
selon les fouilles archéologiques, elles correspondraient a des populations nomades. Les premiers
peupl ements ne remonteraient: qudbeasu preernsi ecretstie

sont arriv®s des populations am®ri ndiEestmelees, | e
X°® et le XIV® siecle, les indiens Caraibes, venus de Guyane, conquiérent progressivement les
terres de | 6archipel et sdéinstallent dans | 6" 1|
Les Européensdéouvr i rent | a Martinique | e 15 juin 15
alors a son quatrieme voyage vers ldsdes». (Dorwling-Carteret al, 2020 ; AZ Martinique,

2021) L 6 " | e, Maglipima&«<lleRaax fleurs») oulouanacera«ile aux iguanes (Breton et

Besada Paisa, 1999 evi nt une <colonie avec |l 6arri v®e d

septembre 1635, et t e col oni e sera rattach@&elepremiema Co mp
statut de la Martinique devient alors une terre francaise administrée et exploitée par une

compagnie commercial€e nouveau statut marque | eetde®but d
conflits entre les colons francais et les populations Cara$ledsyminant par le départ de ces
derniers. D®bute al ors une ®c pletabacetéa culiweuden ®e a
canne 7 sucr e, (bnres1835 ely&0yenviroh #00@0leschavesgsent déportés
vers la Martinique, Guadeloupe et Sedumingue)A partir de 1685, | 6or ga

et sociale de la Martinique est encadrée par Gode Noir» (texte qui réglemente et institue
| 6escl avage) .

L 6 pagtion de ce nouveau contexte économiqueammentavec la monoculture de
canne ~ sucre et favori s® par | 6escl avage, vV a
partie intégrante de la culture créole.6act i vit ® agricol e pdrdear act ®1
cultures de café, cacao, indigo, tabac et la canne a sucre) a été le moteur économique de la
Martinique pendant plus de trois sieclBansson ouvrage «a végétation forestiere des petites
Antilles » (2009), Philippe Joseph y écrit qudes culures de cacaoyers et caféiers étaient
men®es selon des pratiques qualoseph, BORHUga uj our d
Rubi o, dans son m®moi r e r ®dicgupatianmégéale tiBsplaulx pr op
alentours de 17, basée sur une carte de Philippe Joseph (Ce document est dispoAibiera
4. N®anmoi ns, l es cultures autres que | a canne
développement économiquecela en raison de leur vulnérabilité face aux manifestations et
intempéries météorologiques importantéSaffacheet al, 2005)

Ainsi versla fin du XVII®*s ~ ¢ | e, | 6 ®c o nlarssurda pdyautu®ee evglue gers une a
monoculture de canne asucke6 obj ect i f ®t ai t de produire ini
sucrerie passa de 413 a 442 entre 1726/88B), mais une économibBumiere succeéda ensuite a

cette économie sucriéfta culture de canne diminuant progressieama partir de la moitié du

XX ¢ siécle)(Saffacheet al, 2005) Cette ®volution peut sbéexpliql

9 Actuel Venezuela.

10Créée par le Cardinal de Richelieu, gérant des colonies pour le compte de teealgd-rance.

1 cultures pures se développant sous une formation arborée éclaircie.

12De 1713 & 1780, la Martinique fut balayée par des ouragans violents dévastant les productions agricoles, et ce,
a quatre reprises.
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inadaptées, un réseau de transport obsoléte, r@eslements insuffisants, la départementalisation

en 1946 et | 6 ®mer g eaverene tbee valeurajowdermmeeda banarletetu r e s
| 6 aneiableau3 ci-dessous | | ustre | e d®clin de | 6activi
cités précédmament) En 197 1, |l es champs de cannes dest.i

gue 1159 ha pour un total de 16 distilleries auj our doé hui (en 2021) I
passé a une dizailfe

TABLEAU 3 - Evolution du nombre de distilleie agricoles entre 1934 et 19{Baffache et al., 2005)

Années Mombre de distilleries agricales
1934 186
1945 105
1951 T3
1960 27
1971 18

Jusqud” aujourdbhui, l e territoir®pade | a
présence effective desBékés» : blancs créoles descendants des premiers colons européens se
langant dans la culture darme a sucre notamment. En 2009, la communauté Béké représentait
environ 3000 personnes (soit 1% de la population martiniquaise) et contrélait environ 30% des
entreprises de plus de 20 salariés, 52% des terres agricoles, 40% de la grande distributian, 50%

commerce doéi mportation al i raémentaré(Bokinger,t2009 0 % de

Zander, 2013)La communauté Béké a ainsi eu historiquement un fort impact sur la disponibilité
en terres et lewgestion, notamment les foréts présentes actuellement.

1.1.4.Aspects institutionnel, démographiquesebnomique
martiniquais
1.1.4.1. Dans le paysage administratif francais

La loi du 19 mars 1946 fait de la Martinique un département frar{Bapartement
d 6 OuMer ®®OM)) au méme titre que la Guadeloupe, la Guyane et la Réunion. La
régionalisation actée par la loi du 31 décembre 1982 fait également de la Martinique une région
monodépartementale dont les compétences en matierematheels publiques sont étendues
(Nugentet al, 2014) Enfin, la réforme costitutionnelle du 28 mars 20@3¢ée la dénomination
« Département et RégiorddO u-Mer % et la Martinique devient un DRONEN tant que tel, la
Martinique b®n®f i cie débun certain nombre doi
d®partemental. S6ajout e ) cel a des acteurs
assaiations, ONG, exploitants agricoles ou particuliers q u i seront déautant

t
n

M

n

pour développela thématique ®roductionsous couvert forestier . Cette multiplic

13| es techniques de désherbage, dlifation et de lutte contre les rongeurs ont été longtemps ignorées.

14 On pourranotammentciter: «Neisson»; «Distillerie Depaz»; «Rhumerie JM»; «Distillerie Saint

James»; «Habitation SainEtienne»; «Distillerie La Favorite»; «Distillerie Dillon»; «Habitation
Clément» ; « La Mauny» ; « Trois-Riviéres»

15 La grande majorité des Békés de Guadeloupe est passée par la guillotine lors de la Révolution, Francaise
contrairement a la Martinique
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est une véritable plugalue pour la filiere mais aussi pourdeésente étude,carn pl us dbéab o
différentes expériences gqioints de vug elle permet de répondre anularge panel de
guestonnement (technique, économiqueéeblogique notammentl.e contact de ces acteurs

pour | davenir de, etlil@st iécebsaire deeconsesies liens @ ales ttraces|
historiquegpour la pérennité du sujet

Ci-dessous e liste des principales entitésssources

-La Direction de | 6al i me n t(RAARK) guireprésente Ié rhirdsg@r i c ul t
de | 6 a g rsidooouwndiapmentes daspectnanciers(aideseuropéennes ou nationales)

-L6OOffice natONFpmils diesnnd®rpgdars | a DAAF dans | e <
une caractérisation forestiere, des premiers itinérasiques et cahiers des charges aupres des
agriculteurs.

-LaChambr e d o Aguirdiffcsel les connaissarscsur le sujet, met en relatidaes
acteurs et accompagne les porteurs de pr@eecles groupes de travail «/anille » notamment

- Le Pac naturel régional de la MartiniquPNRM) qui expérimentesur des sstemes
agroforestiers en cacaob vanille

- L 6 as s oYalcaco quioparticipe a la structuration de la filiere cacao en Martinique en
rassemblant des producteurs de cacao, notammegrefr e st er i e, t ppelldtione n vi s
d Origine Contrdlée (AOC)

1.1.4.2. Population martiniquaise

Au premier janvier 2019, la population martiniquaise est estimée a&bBabitantpour
densitéélevéde popul ati on doenaititreocompaBatifgla teasiiéd eanant s/
Guadeloupe est de 247 habitants/lkm2 en 2@816)I on | e s elsstitut Nedidnal denas d e |
Statistique et Etudes Economiqu@NSEE, 2019) La population martiniquaise est caractérisée
par une baisse continue depuis 2007 expliqué par une diminution du solde mi§rdeaprtes
2005: annuellemeneéentre 4000 et 5000 habitantgjuittent le territoire en direction de la France
hexagonaleglentre 2018 et 2019, la Martinigua perdu 466 habitants (soit1l.2%) selon le
rapport annuelle (Dorwling-Carteret al, 2020)

Ce solde n®gatif peut soexpliquer par l e d®p
contexte de pour sui tee forrdafioRe loocdless sonts negiréntet lesu r e s
perspectives tres limitées sur le marché du travail (cet état de fait incite aussi une part croissante

de | a popul ation adul te ~ BEnefietfla Martiniqueaffitheunr i t o |
fort taux de chomagé (15.196° contre 8.0% etm®t r opol e) dont | 6©ge coc
discriminant: |l e taux de ch!'!mage chez |l es actifs ©Og

(Dorwling-Carteret al, 2020)

16Différence entre les entrées etsordleé habi t ant s sur un territoire.

17 es chiffres utilisés sont ceux du chémage au sens du BIT publié par péle empaii9

18 La Martinique est Zavec le taux de chémage le plus élevé derriére la Guadeloupe (20.9%), lanRéuni
(21.5%) et la Guyane (25.6%NSEE, 2019)
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Face a cette dégradation migratoire, on observe un faible solde H4t8@B) qui est largement
insuffisant pout ompenser | e t auxSelon®&gappoit d¢Daindir®-Qartgretat i o n
al., 2020)et des données dNSEE, 2019) ce méme solde naturel est lui aussi en forte baisse
depuis plusieurs ann®es et depuis une douzain
migratoire (voirFigures2 et 3correspondarespectivement ausoldes migratoire et naturel).

FIGURE2-Gr aphi que d®t adelal FIGURE3-Gr aphi que d®tai ll
population martiniquaise avec le solde migratoire soldenaturel entre 1994 et 201@8NSEE, 2019)
entre 1995 et 201@NSEE, 2019
. . . Naissances,déces etsolde naturel
Evolution de la population
7000
400 000 2 000
6000
390 000 0 5000
380 000 -2 000 4000 solde naturel
3000
370 000 -4 000 5 000
360 000 e e L6 000 1000
1995 1999 2003 2007 2011 2015 2019 PR R N O T I | . 1. 1.1,
Nombre d'habitants
1994 1998 2002 2006 2010 2014 2018

Solde migratoire (éch.droite)

Naissances Déceés

Selon le modéle Omphdfed e | & (QdI8eErE et Céleste, 2017)es projections
d®mographiques | ocales jusquben 203l®territooent r e u
devenat vieillissant (a Martinique compte 124 seniors pour 100 jedines en 2 0 3tilers c 6 e st
de la population martiniquaise (environ 30 habitants a cette date) qui aurait 65 ans ou plus
(167 seniors pour 100 jeunes). A |1 dinverse, I
diminuer de 19%.L éattractivité du territoire pour lesgunes est un enjeu majeur actuel en
Martinique: cela nécessitl e s r ®p ons es e nt denfarinations. & proadécdomp | o i [
agricole sous couvert for est potentiellentenpbrticipega of or e

am®Il i orer Itéraotret racti vit® du

Enfin, concernant | 6®vol uti on de l a popul ati on
d®croi ssance de | a popul (¥diriFigune sdvamegved-lal% pmar t i e
moyenne chaque année tandis que la partie Sud-@&8b e moyenngLénaet al, 2019); cela

peut sdéexpliquer par | e caract re plus rural d
population.

19 Différence entre le nombre de naissances et le nombre de décesenr&s au cours dbébune m° m
2Mod | e de | 61l NSEE permettant de r®aliser duvewse proj ec
période donnée (ici de 2013 a 2030)
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FIGURE 4 - Evolution de la population par commune entre 2007 et 20En(0). (Léna et al., 2019)
(Modifié par Pleyber, 2021)
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1.143. Lo®conomie detl gpoMarstumei dwe gr i c

Selon | e rapport a(borwligiCarterét hl9 2020kle RIBSde B D O M
Martinique a at tums ent2018 ddrierenla IGladetoupd $9.2 dhiliaads), la
Réunion (19.2 milliards) et la Métropole (2359.6 milliards)contrario, la Martinique posséde
| 6 u nPIBdparsabitante plus élevé de la zone Caraiéec24 456 euros couramst(a titre de
compaaison, & France métropolitainest a 34290 euros courantgt un indice de développement
humain (IDH) «res élevé> comme la Guadeloug®orwling-Carteret al, 2020) De ce constat,
| @& dd la Martinique posséde donc de forts potentiels économiques et sdaialfk Janvier
2020, le SMIC (Salaire minimum de croissance) a été revalorisé a +1,2% pouedm4Dorut/
heure, sit 1 539,42euros brut (ou 219 euros neelon(Dorwling-Carteret al, 2020)

Le niveau desipi x en Martinique est sensi bl ement pl
déapr s | e r app (DorwlingeQartergtall, 20808 2 BU E DM, l e nive
des prix en Martinique est supérieur de 12.3% & celui de la France hexdgavale un écarts

significatifs concernant les denrées alimentaireifférence moyenne de 38.2%Ceci peut
soexpliquem parsull aisieotbdatgiad i loe € O iemipnoomgriedtr de s
les Figures 5 et Guivantes, montrant une nette différence entre imption et exportationDe

fa-on g®n®r al e depui s guel ques ann®esque | e ni
| 6 ex podntinagpiroongr essi vement . On retr oérgsee agxet t e
produits igricsltures Sytvieulturé @tA€che aisi que des produits issus de

| d@rdalimentaire dans les deux cas les importations augmentent as doutemps, tandis que

les exportations sont bien minoritaires en comparaison (on note tout de méme une légére
augmentation depuis quelques années, notamment da a la filiere banane(&€ahmut 2020).

22Sel on | 81 n:drnesure duthiwealglobahdes prix dans une écaom
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FIGURE 5 - Graphique comparant les importations et lesx@ortations martiniquaises de204 42019

(Pleyber, 202D Données issues déCornut, 2@0 ; Dorwling-Carter et al., 2020Q)

Graphique comparatif des importations et exportations de la Martinique. De 2014 3
2019. (Valeur en million d'euros)
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FIGURE 6 - Graphique comparant les importations eles exportations martiniqiaises des produits issus de
| 6Agricul tur eécheSisli viguel tderse pe tgrddimentareentse 20Bst 20De |

(Pleyber, 2028 Données issues d€Cornut, 2020 ; DorwlingCarter et al., 2020Q)
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hoételier. On observe geu i s

des i mpor t adtprésme 90 pordes\expatations wont d e |
aussi vers la France métropaine ainsi que la Guadeloupe et Guyane s@amwling-Carteret
al., 2020): il y a donc peu de place pour la production maytiaise sur le marché international.
potenti el t o uadhaquetanngeueaviron 808Gt pl u-
visiteurs en moyenne (dont touristes de séjour, croisiéristes, plaisanciers) favorable au secteur
guel ques ann®es | 6apparition de
croissance comme | 6®cotouri sme (s

potent.
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I 6" | e)
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1.2. La forét en Martinique
1.21.Cadr age \dserviddel®politique forestiere

Les informations suivantes sassuesdu Programme Régional de la Forét et dudigs (PRFB)
2019- 2029, rédigée par la Commission Régiondéela ForétetduB8i s ( CRFB) et |
bureau do®tudes SalvaTerr a.

La politique francaise de la forét et du bois est cadrée par le Programme national de la
forét et du bois (PNFBJ qui prévoit que des Programmes régionaux de la forét et du bd#BJPR
soient ®I abor ®sat@ganisé paaunebCGomreissionfRégonate @ebla Forét et du
Bois (CRFB) ceprésidée par le préfet de région et le président du conggined (ici de la
Collectivité Territoriale de Martinique(CTM)). Le PRFB est sagmis a une Evaluation
environnementale stratégique (EES) et a la consultation du public.

Le PNFB fixe quatr@bijectifs :
- Augmenter les prélevements de bois tout en assle@aenouvellement de la forét.

- Intégrer les attentes dedagiens visa-vis de laforét (@spectsecréatifs préservation de la
biodiversité, des paysages, emplois,raggionnement en bois énergie).

- Prendre ewompte le changement climatique.

- Créer des débouchés aux produits issus des foréts et adapter la gestion des foréts aux
besoirs du marché.

La Commission régionale de la forét et du b@®RFB) comprendun ensemble de personnes
privées et publiquéddont les principales missions sont

- D'élaborer le Programme Régional de la Forét etals.B

- D'identifier les besoins et les contres de la filiere de la forét et du bois afin notamment
de faciliter I'approvisionnement en boissdndustries de cette filiere.

- De faire toute proposition visant a organiser le dialogue entre les acteurs intervenant dans
le domaine de la forét et du iso

- Dassurer le suivi du PRFBt d'en réaliser un bilan annuel qui est adressé au conseil
supérieur de la forét et du bois.

Le Programme régional de la forét et du bois (PRFABYligé par la CRFBest le document
stratégique qui fixe les orientations id@gales en matiere de politique forestiere pour les dix
prochaines années en Martiniqie de 2019 a 2029). La stratégie du PRFB vise quatre objectifs

- Augmenter durablement | a contribution de
- Maintenir et dévelogper les fonctions environnementales des foréts martiniquaises

- Faire comprendre la forét martiniquaise et ses enjeux

- Faire émerger une gouvernance pour la forét

22Emane des dispositions générales du Code forestier (Titre & Ljyet de l'article 67 de la Loi du 13 octobre
2014 d'Arenir pourl'Agriculture, I'Alimentation et la &rét (LAAAF), voir Annexe 6.
23Voir décret n° 201578 du 29 juin 2015 relatifx commissions régionales de la forét et du bois en Annexe 5.
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Ces objectifs sont ddaut ant déindicateurs
s @tiaulent dans la stratégie globale autour des enjeux environtemenéconomiques et
culturelsLe PRFB a ai nsi mi s en pl ace -astionsghiden dodac
répondre aux objectifs cités précédemment (Yoinexe 7.

Danslecadrle | a contribution des for°ts ° | 6®conon
| i mp ade déeelopper des systémes agricoles sous couvert fofestiere n pl us de | 6
CRFB, on observe depuis récemmeées institutions®NR et CTMpar exemfe) qui promeuvent

| 6agroforesterie ° travers | aONR,j2818b)mtamnient vr e d

avec des peuplemenpdantésde Mahoganya grandes feuillegSwietenia macrophyl)a Mais

aussi un intérét de la part dDonseil régional et le Pdle Agroalimentaireédional dela

Martinique (PARM) a travers le projeYalcaco: association dont | 6obj ec
filiere cacao de tres haute qualitg u a | i t ® sudletardtardPréeostat a,)2013)

1.2.2.Etat des lieux deforéts marniquaises

Durant ces deux derniers siécles, la Martinique a subi un défrichement important pour

satisfaire | es b masoaussisunekeeploithtion fgresiiee umagsiverdans un
objectif de fournir du bois précieux, traverses de chengrferdet charbon de baiMAAF et GIP
ECOFOR, 2018)Ce d®fri chement a concer n®, tadisrque ut | e

| 6 ®r udp tai ntontagne Pelée e®02 aréduit la surface forestiére quelques milliers

déhectares de peupl ements di qlepenliozs)@dsdésutdu | es \

XX® siécle, la situation est jugée « catastigph » et conduit ane replantation et ungestion

des forétprogressive un service forestier est créé en 199RAAF et GIP ECOFOR, 2018)

La plantation de Mahogang grands feuilles Swietenia macrophyllagst menée pour lutter

contre la pénurigle bois. Par la suité, 6 ® ®vati on du niveau adea vie e

permis| 6 abandon des terres |l es moi ns producti v

not amment dans | e MAPFerQIPEEOGFOR,2818)e s de | 6 | e
Actuellement, és foréts martiniquaisesont des foréts secondaffest majoritairement

plantiesellesc ouvr ent une shAd&/mafcelan iediagdodtie dev2017 des foréts

de Martinique dedu tertoir&Dh)Martingjueiest le dletixiein@odépartement

d 6 o wmerrleeplus bois® en termes de pourcentage du territaioevert (IGN, 2018)avec une

occupation de pr s de |l a moiti® de | aeffeyrface

selon |l es r®sul tat satiomhk(IFN)del2008, darstiparficie étaitEvaluée at i er

48050 ha; on observe donc une augmentation progressive de la stofastiéré’. Ces foréts

sont doéautant plus | mpartcdmutre o ec dro¥imandiads r t3i6n ih

de biodiversité avec sa richesse unique en espéces endémiques.

24 La fiche-action N°6 «Production agricole sous couvert forestiedécrit les objectifs a atteindre et actions
structurantes (VoiAnnexe 8).

25 a forét secondaire, par opposition a la fonéingire, est une forét qui a repoussé apres avoir été détitiite

par | a surexploitation historique de bois et par | 6®r
26 Derriére la Guyane avec une surface d88000 ha en 2017.

27Cel a peut s bexplicoteergre autre@/oir LR.&). d®pri se agr

28 Une région qualifiee de Kotspot» doit: Abriter au moins 500 especes de plantes endémiguiegui a

perdu au moins 70 % de sa végétation primgimar menac®e paor | dactivit® humair
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L6 | e digmsrtdesrfogmatons forestierekes foréts tropicales humides a moyennement
humide (51.3%), les foréts tropicales séches (33%),ptglements de Mahogany grandes
feuilles Swieteniamacrophylld (5.1%), les peuplements de bambous inv&sif4.7%), les
mangroves (4.2%), les formations seani bor ®e s doal titudesraleg 1. 1 %)
(pourcentage trés faibf@) De facon plus énérale, on retrouve les formations forestiéres

hygrophiles dans le Norddes formations mésophile et xérophileans | e cent;rete et S
la présence de Mangrovaur le littoral (LaFigure 7 page suivanteprésente ces formations
végeétales).

FIGURE 7 - Carte des formationsségétales de la Martinique en 201{Pleyber, 2025 Données
Géomartinique, 207)

Grand’Riviére )

Formations végétales en 2017
[ Peuplement de Mahogany
Peuplement de Bambous
[ pelouse Attimontaine
- Mangrove
- Friche avec fort couvert en ligneux bas
] Formation semi-arborée d'attitude
[ Formation arborée en terrain agricole
F arborée avec
[ Forét séche haute
[[] Forét séche basse
B Forét moyennement humide ou humide
Forét marécageuse
[ Forét iittorale
[T] Etang bois-sec
[ Espaces syivicoles divers
- Autres friches ou savane

Presde 15040 ha de for°ts publiques sont g®r ®s
dont 2 000ha sont cultivés pour la produé on de bBoGosesponiidnuavun gers des
foréts martiniquaises.
Selon(MAAF et GIP ECOFOR, 2018)a forét publique regroupe plusieurs statuts :

- Les foréts teriitorialo-domaniales (61%)nlepropriété de la Collectivité territoriale,

| 6Et at en est | dusufruitier et | 60ONF en ass
- Lesforéts domaniale du littoral (9%),comprenant les 50 pas géométriqu¥s>, bordant
240 km de cotes (50% du littorahartiniquais) Propri ® ® de | 6Et at

am®nag®e par | 60ONF.

29 Le bambou en Martinique eses invasif. on observe un gain de 10% de sa superficie entre 2004 et 2017
(Voir Annexe 10).

30|nformations tirées d¢dDAAF et SAS SalvaTerra, 202@j chiffres d€IGN, 2018) Voir Annexe 9.

31Voir partie 1.2.4.

32 argeur de 81,20 m a partir du rivage.
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- Lesforétsterritoriales( 1 0 %) dont | es surfaces sont en
successives dans un objectif de conservation. La Collectivité territoriale en est pnepriét
et elles sont g®r ®es par | 60NF.

- Lesforétssituées sur les terrains dGonservatoire du littoral (8%)

- Lesmangroves (12%)zonesinon®@e s par de | Geau douce ou sa

Mais les foréts martiniquaises sont constituées de pres de 2/3 de foréts (soites
environ34 766haselon le rapport ddGN, 2018) principalement situées dans les petits massifs
du Sud et dd 6 Es't de 16 1l e et dont la majorit® des
comprises entre 1 et 4 ha (constituent 64% des propriétés et 18% de la surface de la forét privée
(Vantard et Roux, 201%)Ainsi, 0 e s t &89%v des poopriétaireghysiquesqui détiennent
chacun moins de 10 ha de folét.al 6 i nv er s e ,treslgrarsl dogneireeke gliss dee26 ha,
ne constituent que 5% des parcelles forestieres dHis des surfaces, concernam quasi
totalité des société@d/antard et Roux, 2014)oir Annexe 11)

Une grandepartie des terres appartenant aux propriétaires physgjues t déanci ens
agricoles délaissés ou des terres achetées dans un objedtifsticuer un patrimoine foncier mais

non pour en faire des zones de productiome fraction importante de ces terres sont donc
laissées en frichesAinsi, ces foréts sonmorcelées, sans document de gestion, objets de
convoitise fonciere et manquaaé perspective de valorisatiorcesforéts sont trés peu gérées et
exploitéegentre 500 et 823 m3/&h. D 6 a p(Coudertet al, 2014 ; Vantard et Roux, 201d@la

peut s omarplpsieurgfacteurs

- Lbabsence de Clapropriée foregtigre CRRB)0 odec upant de | a
forestiere

- Le tres faible nombre de Plans simpliesgestion (PSGjoncernant les parcelles de plus
de 25 ha

- La faible connaissance de ces fer@&t de leurs propriétaire@néconnaissance des
essences ligneuses présentes sur leur parcelle et de leur valorisgmmnaissance des
différentsbaux posibleg.

- L6©ge i mportantgdiesnpesprp@®saiuned acteur f a:
pour la mise enaleur de terres.

- Le fait que certains propriétaires considéerent ces msrmme des réserves fonciéres ou
ayant une volonté de voir lewartain constructible.

33 Chiffres de (Vantard et Roux, 2014 ; Coudettal, 2014)
34 | es petits propriétaires forestiers sont en trés grande majorité des hommes, et plutdét agés, avec une moyenne
de 68 angVantard et Rox, 2014)
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1.2.3.Les productions agricoles de Martinique, un contexte

défavorable

Comme expliqué précédemmedepuis plusieurs annéés population martiniquaise ne
cesse de diminudta population jeune quittant peu a peu le territoieey i s
individuelle des terres augmente, se traduisant par des phénoménes de mitage et de
périurbanisation grandissantaradoxalement, cette faible disponibilité en réserves fonciéres de
nature agricole attire des usages croissants, reurbet fortement concurrentielsa forte
attractivité du sud martiniquais entraine une demande croissante en terrains constructibles a

|l 6origine

d u mo rrenéahtllaesoriage tdes derasns de glusr

gue | 6appr o]

ea plus petites et

favorisant ainsi le niage paysagét (DAAF, 2014)comme en témoignent les carteBvolution

de

| 6 ur leatre 1980et 2@ rfVoir Annexe 13. Cette forte pression fonciére entraine

une baisse de la surface aghcatile (SAU) depuisma i nt enant
montrela Figure 8ci-dessougt | a carte de
L6®quil i bre ®col ogi que, ®c onomi

| 6 ®v ol uAnnegenl2. d e |

une(commelemt ai ne
a

gue et soci al,

demeuwe ainsi le principal défi des aménageurs contemporains dans un cadre spatial insulaire

limité (Plantin, 2011)

Comme abordé en introductioharjue année 6 eirs geu plus de 500 ha de terres agricqglas
sortent dudomaine agricolgpour devenir en grandeartie des friches ces terresen majorité
privées®, sont laissées en friches pour de multiples raféo@ette situation tend aussi & expliquer
| 6 a enttion progressive de la surface forestiere (les friches redevenant des zestesder

apres plus de 30 ans)

FIGURE8-Gr aphi que

pr®sentant

| 6 ®v ol

uti on

(Pleyber, 2025 Données issues d€Saffache et al., 2005 ; Agreste, 20R0)

d®croi ssante

Evolution de la Surface Agricole Utile en Martinique (en

60000

ha)

50000

40000

51100
41353

30000

36862
34350
32020

20000

26900
23150
27941

24782

10000

1973

1981

1989 1993 1995 2006 2009 2011 2019

35 Depuis 2012, la mise en place de la CDCEA (Commission Départementale de Consommation des Espaces

Agricol es)
déi nt ®grer
(DAAF, 2014)

qui
| a

doit examiner |l es PLU (Pl ans
n ® cwefacesi agrigoles de lapart®ieseéluy e de freires les déclassements.

36 es foréts publiques sont inaliénables et leur conversion en espaces agricoles ou urbains ne se pose pas.
37Voir partie précédente 1.2.2.
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En plus de cette di minuti on d eenviroanerSetal, l a |
lourd: La chlorcécone, insecticide organochloré, a été utilisé aux Antilles de 1972 & 1993 pour la
lutte contre le charancon du banani@ogmopolites sordidjisCette moléculéres stablgersiste
dans | 0enentrainaninae meonrit ami na teipartie detsols delMaréniqued u n
(Cabidocheet al, 2009) Selonle rapport dgClostre et Lesuetdannoyer, 2012)en Martinique,
environ 20% de la SAU présentent des teneurs en chlordécone supérieures a 0,1 mg par kg de sol
sec (SS)Ymoyennement contamg) et moins de 10% sont contaminés a plus de 1 m(BKy
(fortement contaminé).
La crise de la chlordécone et ses effets sur la santé humaine a conduit a une réduction des
quantités appliquées et le remplacement des molécules organochlorées par degesnoléc
organophosphor ®es pourvues déune r @el | e bi od
(Saffacheetal,2005) La prise de conscience du risque, ¢
et nématicides, a provoqué une inventivité et une ouverture des agreukes des systemes de
culture plus diversifiés et plus économes en intrants.

Dans cette partie, asbserveclairement le phénomene de déprise auquel la filiere agricole fait

en Martinique, notamment pour des raisonfg
phytosanitaire | our dlordécorte,rlassanat urs certai6 nombré de suari
agricole encore pollu®e aujourdodédhui . L a

forestier, pourraitpermettre de reboiser de®nes polluéesinutilisables pour agriculture, §
permettrapotentiellement de revaloriser des zones dans le futur.

1.2.4.Les foréts de production en Martinique et la filiere bois

D 6 a pl roalization des ressourcemréstieres mondiales de 20@ons et Guitet, 2020)
2 000 ha de forét sont affectés exclusivement a la production, auxquels il faut rajouter 200 ha de
for°ts " usage mixte ddaldewmsiclmbd e hatiefsrét&o@t 418 7d e
en statut de protection des salse | 6 eau et ténsiques.vTardie quie @ocwnsng s
distingue 13 80 ha affectés a la consereat de la biodiversité dont 6 @lha identifiés comme
superficieforestir e © |1 6i nt ®ri eur des aires prot®g®es
En termes de volumes de bois, les volumes sur pied les plus importants se retrouvent en forét
humide, avec 524 m3/ha. Ces foréts couvrant également la surface la plus importante, elles
contiennent 82% des volumes de b s  d(BAAF ét SASeSalvaTerra, 2020Considérant la
répartition du foncier martiniquais (2/3 du foncier appartient au domaine ,pievséfock de bois
est plus important en forétpédequ 6 en f or °t publ i que.

Le secteur de la forét et du bois contribue au PIB deiMgue a hauteur de 1 a 20,5%
pour (Ernst & Young, 2007§t2% pour(ONF, 2013).
Les donn®es sur | €BAAE et BASSalvaterea,e202aes dIRSERgd | 0 i
d e genteACentrale desrganismes € Sécurité 8ciale (ACOSS))ndiqguentgd envi r on 100
360 entreprises sont recensées dans leewedinsi, le secteur du boigst dominé par le
commerce de détail de meubles, la fabrication de charpentes et aatreseries ainsi que le
commerce de grosToutefois, &s activités principales et les plus rémunératrices mobilisent
principalement dupois importé la filiére boisa donc un poidgelativement faible dans Ideréts
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martiniquaisesactuellementCe constat est di a des causes multglesjuées dans le PRFB
20192029 (DAAF et SAS SalvaTerra, 2020)

- Les contr ai nt:eas priod G12% plds csudtes tdé doréts apparaissent
exploitables ifhais 86% des plantations de Mahogany sont inexploitables). En effet, le
relief joue un facteur : puwdea denbl e pentep our I
| 6 ex pl mécanigéteisdn | mp o s s i bdeledk 3024 k& réseaugrauiien ast
insuffisamment dévelopg®AAF et GIP ECOFOR, 2018)

- La baisse du prix de vente du Mahogany du fait deteurrence du marché informede
nombreux bois et essences valorisables pr ®s
car moins rentables sur le marché internatinal

- Le Mahogany nbdéa pas |l es certifications n®c:
produits et répondraux normes européennes de construction. Ainsi, le secteur de la
construction fonctionne grace a des importations massives de résineux (23% du volume,
47% de |l a valeur) en provenance dOEurope d
Chine et d&BEur cmpemtdenl hausse et | e bois |o
de | 6i mportation dEEoudestatad,@0l4) en kit du Br ®si

- On observe untassitude des esommateurs vis-vis du Mahoganyet des produits qui
en sont issusdéprise des mubles traditionnels en Mahogagyrincipal débouché actuel
des bois locaux

- La faible diversité des bois proposéke Mahogany représente 95% de la production
martiniquaise de bojda filiere bois martiniquaise est donc tres dépendante du marché de
cette essence.

- La bai sse du nombr e doeap| didteantrepfiosest id
transformation qui ne sont pas compétitives face aux produits importés classeés,
standardisés, séchéspeoposés a des prix équivalents voir inférieurs.

- Lasousval ori sati on de soprtdoitsde codige ®s Exploitantsise et
focalisant sur la valorisation de bois de plus de 40 cm de diamétre

- Les méthodes de débardage ne sont pas optipaleda production intensivetradition
doéexploitation manuel | e avEdatte ndethdde dst peaise pl a
et ndéendsmméadgevparonnemeatc @mtorc & ixde enaemss ° tar e
et en main do1i1 uvendementmatere mans Btéressant gue das rubans
de scie.

¥Cela peutesobpapltigupar | 6absence de certification PE
manque de structuration defikiére et de tracabilité.
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Les données et chiffres suivants sont issus du PRFB-ZD102 9 ai nsii gue dobdentr e
| 6 OdeMartinique.

Le potenti el de production deeseglvion&570Gar | 60
m3/ an, mai s mojenrede2 p0 Q0! M3 Ldauvede HDOiquiddébtd r i e
exploitées sur ces foréts publiques eours des 5 dernieres annégaali exclusivement en
Mahogany. LOONF estime que (0 6mX/pd o itdue pdewdtiraitdact 0 c e s
production de la méme quantité de bois de feu (rémanents et petits bois), mailiogs ne sont
pas récoltésL es v ol umeisu vdeee bdodiisnddiGst ri e pr ® ev®s en
entre 500 m3/afCoudertet al, 2014)et 823 m3/ar{Vantard et Roux, 2014kans comptabiliser

|l es pr® vements informels, qgui p obuorirkauivkrGet s 6
exploités.Le prix de vente sur pied du Mahogany peut varier entre 30 et 50 euros/m3, selon
| 6acheteur et | a qualit® des grumes du peupl en

Mais les foréts de production martiniquaises se limitat pas au bo s 7 W\ ete
déoindustrie mentionn® jusqubé”™ pr®sent. Ainsi,
prélevements de produits forestiers non lign@BNL)sontd 6 aut ant de ressource

- Premierementg bois de feu est actuellentdrés peu valorisé, surtout sous forme de charbon.
La centrale électrique dé&alion 2 opérée par Albioma pr odui t ) parti
renouvelablenviron 19% de | 6®l ectricit® consoapart®de en Ma
granulés de bois importégsl EtatdJnis (Albioma, 2021) La principale source de biomasse
locale est actuellement la bagassen résidu fibreux de la canne a suct&a centrale
représente ainsi un débouché qmtiel pour les bois noval or i s ®s pea r | 6 O

propriétaires pvés (petits bois, houppieetlescoproduitsde scierié?).

- Deuxiemenent, concernant leactivités de prélévement de produits forestiers non lignaux,
observe pewu pas de données chiffrées. Masnhiel semble étre le produit forestier non
l igneux ayant b®n®f i cig®ongpense@aParcNatugeRegiordl dem o mbr e
Martinique (PNRM), du Péle Agroalimentaire2§on Martinique(PARM), de la CTM et du
Conservatoire du littoralmettant des terrains a disposition des apiculteurs. Le PNR
intervient également en appui a la valorisation des plantaficinaleset des champignons
(qui sont des PFNL valorisables en forét)

Comme on a pu | e constater, la fili re
perspective de valorisation car limitée par le relief, un manque de structuration de la filierg
| 6pelxoi tati on en grande maj :.da Mahoganydadgtandes feuike
Néanmoins, les foréts martiniquaises ont de fortes potentialitéesi 6une part,

nombreuses essences locales ligneuses valorisables autre qub edva n vy N d 4
marché local (ébénisterie, menuiserie) e t débautre part, par
déindustrie et doéiTuvre (PFNL, production

valorisables sur le court terme.

390n peut noter 3 scieries formelles en Martiniqle séerie du Gros Morne, la scierie de Crédit Meuble et la
scierie du Morne Rouge.
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1.3.L6agroforesterie dans | a |
1.3.1.L 6 agr of :umtermemais de @ombreusegfinitions

Comme expliqué en introduction, le termégroforesterie> est un terme généraes
vaste qui englobe de multiples définitions selon les autéurs. e f f et |, | 6agrofor e:
pratiqgue treés ancienne, on retrouve de nombreux textes décrivant ce type de systéme, mais de
fa-on globale tous s 6 aarbresredesculturesaurdlevage @finas s oc i
d'obtenir des produits ou services utiles a 'hnomme
Selon | a d®finition de |l a FAO (Food and Agricu

«[ ddessyst mes doutilisation des lesplantesligneuses | e s

vivaces sont délibérément igtées aux cultures agricolesebu ~ | 6 ®l evage pour

b®n®f i ces et de services. LOint®gration peut

exemple, les cultures agricoles aves #gbres) soit selon une séquence temporelle (par exemple,

|l es jach res am®lior®es, | es rotations). Lbéagr
des syst mes tr o((FACemh20@lxes et denses [ é]

Le Centre international poualrecherche engxoforesteriICRAF) propose la définition
suivante:

« Agroforestry is a dynamic, ecologically based, natural resource management system that,
through the integration of trees on farms and in the agricaltdandscape, diversifies and
sustains smallholder production for increased social, eagin and environmental benefits
(World Agroforesty Center (ICRAF), 2021)

Dans |l a m°me | ign®e, | 6 As s (AEAFRpd proposé URe a n - a i
définition surson site officiel, comme suit

¢ Lbébagroforesterie d®signe | es pratiques, nouv
animaux sur une méme parcelle agricole, en bordure ou en plein champ. Ces pratiques
comprennent les systemes aggdvicoles mais aussi syhNgastoraux, les pr&ergers (animaux

paturant sous des vergers de fruitiers}(. Associ ati on Fran-aise dobéagro

On le voit danscesd ®f i ni t i ons,s el 6fagaralfiogeess er i € 6aspe
i nt ®gr agfiliered $ylwiculture et élevageA contrarig la définition deFrancis Halléune
approche trefonctionnelle et anthropocentriste

«-L'"agroforesterie consiste © cultiver des arb
bois de chauffe) sent couverts a proximité de I'habit§é |

- L'agroforesterie consiste a pratiquer des cultures stables, bénéficiant de la protection qu'assure

| " environnement f or erstége legsols, leslimats, le cegimepdesiflauees. [ é ]
C'est une éserve génétique, une source de bois, de gibier, d'aliments, de matiéres premieres. Elle
sert 7 nourrir»(Haléaetal,®9p6) s jour [ é]
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Tout ef dressauteurdpioposent des définitions beaucoup plus agronomigtes
pragmatiqueson pourra citeiforquebiay Somarribal.undgren & Raintregar exemple, dont les
définitions respectives sont

« The cultivation of the soil with a simultaneous or seqaé@tssociation of trees and crops or
animals to obtain prducts or services useful to maiiTorquebiau, 2000)

« Agroforestry are diverses technical practices that have in common the following :
- there is at least 2 different plantshmlogical interaction.

- one of these 2 plants is a perennial

- one of these 2 plants is a forage, a foodcrop or a tree s(@omarriba, 1992)

« Agroforestry is a collective name for lande systems and technologies where woody
perennials are deliberately uden the same land management units as agricultural crops and/or
animals, in some form of spatial arrangement or temporal sequence. In agroforestry systems there
are both ecological and economical interactionsAmen the different componemt§Lundgren et

J.B. Raintree, 1982)

On le voit ici a travers ces quelques exemptes i ne sont pafeudduane pe
définitions trouvables dans la littératurig,existe une interprétation selae que chaque auteur
entend étudierunthéemeasi vaste ndaura jamais de d®finiti

Mais on observe queblagr i cul tur e poss de un e inifoohsa c e im
potentiellement car ellgpeut aider acomprendre et a définle concept d'agforesterie.
Néanmoins, commeitdp r ®c ®d e mme nt , une d®finition de | 6ac
gue | 6on comptaers®tlediceaces de | a pr®sente ®tude
forestiers martiniquais dans lesquels sont intégrées des cultures agrdetesucton(s) sous

couvert forestiew)c or r espondant " .Ewnn etfyfpd ,ddag rpoafadri °qtuse
for°t no®t ait pas envisag®e jusqubalors, ce I
autour de ce sujet. Toutefois, Erance| 0 a gesterié est définie comme intégrant la présence
déessences foresti res | i gihestdsene scessaire degposerunde pr
cadre autour de ce nouvel aspeehzomkagritcoleatgur of or e
des poblématiques d&l ®f r i chement . L a défimitignefait partie ded actors d 6 u n

structurantes de la fiche action N°6 du PRFB 2@029et de la méthodologie de cette étude
1.3.2.Les multiples intérétdes agroforéts emgroforesterie

LOas s odd ealture® entrear br e s et producti on agrico
agroforétsicie st un concept presque awBbai peueusxoguel
mul tiples avantages que pr o de fgooretréecsgnthétigycee de s
type de syst me per met | 6 a c c roductisns,ecaorgribue a et | €
structureret sécurisela propriété des sols, améliorelaquatité | denvi ronnement e
valeurs esthétiques, paysageres et sociéalgsrtanes (Torquebiau et Penot, 2006 ; Loupgie
al., 2015)

Lon desavant ages pl ®bi sci t® par ce tlymmemdne syst
combiné de plusieurs espéeces peut étre supérieur a umecutture(Malézieuxet al, 2009; Lin,
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2011) Ces propos sont a nuancer car pour obtenir un réel avantage prodliatiigcessite une

densité optimale pour chacune des cultures (arbres et production agrasokdjet, il est fréquent
gudassoci er tuhérpactcsurllatbpantitors desaressources (concucerentre les
especes)Malézieuxet al, 2009)

N®anmoi ns, des ®t udes tendent - montrer gue
per mettent doé o bsdeqgualité suptresre \parmindralisation dursol, lealance

nutritive et laqualité des produits récoltédlalézieuxet al, 2009 ; Lin, 211)

Lesavantg es de | 6agrofor=°t sont mul tiples car
mul tifonctionnel, absent ;oraie Aaussiddam il bppetdes sy st
externalité®’ plus positives que d'autres monocultures ou des systénwdsragtiers plus simples
(Torquebiau et Penot, 2006)

Concretement | dassoci at i westerdlat adiminuesli éeiumr csi ldcgdunlicte a @tt d e
bioagresseuréinsectes ravageurs et/@hytopathogenegNorman, 1974 ; Keating et Carberry,

1993 ; Hauggaartllielsen et Jensen, 2005 ; Malézieetxal, 2009 ;Lin, 2011 ; Okigbo et
Greenland, 2015)En effet, & diversité des cultures permet de mettre en place une ressource
g®n®tique bien plus grande qudédune monocul tur
résistantes est bien plus élew@e type de systémear son role de zone tampbifNyhus et

Tilson, 2004) permet la préservatiomddu ne bi odi v e r sarchit€ctu® meltstrate, ( vi a
la diversit® v®g®tal e, l e microcli mat apport®
do6aaireis|l iet doesp coeganisipes Rsibldirenbatle, $974; Maléziewst al,

2009) Cette plus large biodiversité permet aubsi a m® 1 i o r e“* de teagenre®essystéine n ¢ e
face a des perturbations.

Deuxi mement, l a mise en place dbébun syst me @
plantes adventicesen effet, la densité élevée de végétal sur chacune des stiatésretouvert
Il imite | 6espace disponible et |l dacc s ~ |l a |l ur

certaines esp ces v®g®t al es peuvent effeth i ber
allélopathique® (Louppeet al, 2015 ; Maléziewet al, 2009)

Troisiemement, les systemsieagroforestiers ont le grand avantagefal@rnir des services de
r®gul ati on, en particulier ceux du cyt@l e et
séquestratioet le stockage de carbof®eghieri et Harmand, 2019 ; Loupgkal, 2015) Enfin,

selon leur composition, leur structure et leur gestion, les systemes agroforestiers contribuent de
fagcon plus ou moins importante aux processus environnementaugroduction primaire, la
conservation des sols, les cycles des nutrimeptslité des eau(Norman, 1974 ; Malézieust

al., 2009 ; Lin, 2011 ; Seghieri et Harmand, 2019 présence de strate arborée permet un
enracinement profond favorisant le recyclage des nutrimefitaitgnt les pertes par lessiga:

| utidoismat i @mt DU rOMNécesdadensar cepgenue de systemes.

“WUne externalit® correspond au f adréepargon aativitéua effetn t ®cor
externe sans contrepartie monétaire, en procurant a autrui utdéaviintage ou unnuisancenhconvénient.

41 La conservation de la nature utilise des zetaespon pour améliorer la protection des zones relevant de la
restauration, protection et gestion de la biodiversité.

42 Capacité d'un systeme vivant a retrouverdeactures et les fonctions de son état de référence aprés une
perturbation.

43 Phénoméne biologique par lequel un organisme produit une ou plusieurs substances biochimiques qui
influencent négativement la germiiwat, la croissance, la survie ureprodation d'autres organismes.
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Enfin, ces systemes apportent des services de protection via le ot ear t et | enr ac
présent la structure des sols est protégée et couvert de faconmprasanente, limitadt 6 i mp ac t
desgouttesdp | ui es et ®vite | a cr(Roagpeebah 20d5 u nLed aa rba at
limite aussi les risques de ruissellement etdoic®r osi on, particuli rement
Concernant les SAF sous couvert forestier, en plus des intéggiséag¢demmenta composante
arborescente (étage supérieur recouvrant des ciltapperte une fonction écologique non
négligeable | 6 o mbr algsecultires vombrapliles comme les vanilliers, cacaoyers ou
caféiers.La présence de ces arbres peut répondre a une fonction utilgapport a des cultures
grimpantes(strate lianesage) telles que le vanillier ou le poivrigiTorquebiauet al, 2002)

comme le montre I&igure 9ci-dessous

FIGURE 9 - Photographie présentant un plande

vanille sur un tronc de Mahogany{ Swietenia
macrophylld 8 Exemple de la fonction de support de
la composante arborég(Pleyber, 202)

Mais les systemes agroforess ont ¢
aussi un intérét sociéconomiqudres |mportant
parl a g®n®r a tent@fnrestdat@ﬂeﬂee
gue définie par(Ruf, 1987) c-ddees la
réducton des colts et des risques
do®t abl i ssement d-egréq:el
aux externalités positives de la fo(@brqueblau
et Penot, 2006) D6 u n e part
possibilit® aux agr
autonomiealimentaire; et d 6 aduabirr TA
une plus grande flexibilité financiérga la diversification des revenudes revenus ne sont pas
basé sur une seule culture, mais sur plusi€lirsnbath, 1974 ; Norman, 1974 ; Hauggaard
Nielsen et Jensen, 2005 ; Maléziabal, 2009 ; Lin, 2011jles revenus sont autant a court terme
avec |l es productions agricol es Cette div@rsité teeng t ¢
productions obtenues vVvia ces oput®ns etmpeosure @m®I| i or
surplus commercialisablg.ouppeet al, 2015) De plus,la faible utilisation en itrant réduit les
colts et peuapporter des revenus supérieidalézieux et al, 2009) Cette plus grande
flexibilité financiére se traduit aussi par la limitation de risques conjonctupals exemple, la
chute des cours de la cultupencipale (café, thé, cacao) peut étre compensée par la vente des
autres produits issus du systemes (fruits, asdippeet al, 2015)

e grar

Les agrofor°ts permettent une optimisat.i

certain nombre de services écosystémiques et externalités positimesr{/ation de la biodiversit]
au niveau régional ou magcroutriments du sol, ressourea eau, ombrage, support, préservat
des sols). Ce type de systeme tend a étre plus résilient face aux perturbations extérieureq
sanitaires liés aux bioagresseurs, risques climatiques) et peut apporter une stabilité éconon
une «rente brestiere» via la diversification des produits et la réduction des couts et risques.
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1.3.3.Mais desinconvénients existants

Toutefois, | es méententanssisdescdntagie lfe@reridr qui vient

| 6esprit est | a c¢oncur uammémedeaecertaines caltunesu | t i p |
sont favori s®es, (Torguehau stPepat, 200@doa les culterss présemtes
i est n®c e s;samdi, gémératiser des dnatlibdep deecultures propres a ces systemes
parait donc fastidieux car toutes les especes ne se cultivent pas de la ménild&ziruxet
al., 2009)
De plus, les exploitantses doi vent de conna’ tr ecohneitee leesp ce
différents cycles, les besoins et les contraintes de chaque espéce pour prendre la meilleure

décision.| | faut aussi prendre en codanple empsdessspect
productions ins®r®es au sein doéun peupl ement 1
augment ati on de | 6 oTolguebiay et Penatr2000)ed ah cldnagius & res

compl exe gue des syst mes monocul turaux, car

connaissances approfondies de la part des exploffdatézieuxet al, 2009)

Une autre contraine que | 6on peut retrouver estantdéa di f-
l 6install ation que (QkghoretGreanlandR201b |, Line201d t Chévaliernt r et
2017) La multiplicité des essences, ligneuses comme agricoles, se caractérise par une
organisation spatialeomplexe parfois en forte pentée travail essentiellement manyelst donc

plus lourd et complexe a réaligdfalézieuxet al, 2009)

FIGURE 10- Photographie présentant une arcelle
agroforestiéreVanille-Cacaosous Mahoganyd Exemple
doéun sy s temememédanisalbla(Rieyber, 2021)

Enfin, en abordant | 6
agroforéts ne peuvent pas produire en tres graj
guantité comme lérait un systéme monospécifiqu
en cacao ou café par exenffilees petites quantité
peuvent ne pas étreendabls sur un marché
national ou international, et visent donc en priorité
marché local. De plus, cette difficulté de vente
| 6export peut soexpl i g
plantes non amélioréeet donc a la qualité variablgg®
des productions (tamment les fruits). Toutefois
comme | & e(Xopquebiauuet Renot, 2006) %
ces productions non améli@® peuvent viser ur
marché de nichel or s q u 0 e listuess de¥Sk
«l dagriculture biologique

44| est intéressant de noter que dars &AF monospécifiqsed Hévéa flevea brasiliensijsou en Giroflier

(Syzygium aromaticunles productiors (de caoutchouc ou de clous par exemple) ne pasiimpactéepar les

arbres assdés (I faut faire donc attention °~ ne pas g®n®r a
SAF.
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Les agroforéts sont des systemes de culture spécifiques mais surtout trés complese
nécessaire de comprendmrescspécificités car bien plus difficiles & anatygae les monoculture
ou méme les systémes agroforestiers simples. Le travail sur ce type de systeme est g
différent des systemes conventionnels bi en qudi | soit r ®part
temps, il reste néanmoins tres manuel.

1.34Synth se de gquel gudasslesnprddé mes d

Léagroforesterie est une pratiqueépandues anci
de par le nonde: selon (Nair, 1993)c er t ai ns peupl naentjdwsAgna@ o nd e u)
douzainesd®s p ces di ff®rentes dobéarbres.DBepuislomne sur
différents systémeagroforestiers, que nous limiterons aux agrofoi@ts été développés en zone
tropicale humide a travers le monde sdl@s objectifs et contextes vari@e facon générale, les
agroforéts sont des systemes gérés familialement dans un objectif de sécurité alimentaire pour les
ménages, mais aussi plus récemment, dans un objectif de diversification des revenus et une
meilleue résilienceAinsi,la mi se en place dbéune diversit® dob
de ces systéemes comme des lieux de pratiqueséagiogiquegPenot et Feintrenie, 2014de
par | es externalit®s positives quoéils apporten

Parmi les principales agroforéts, nous pouvons citer les agroforéts a Hévéas (appelés aussi
« Junde Rubber »), principalement implantés en Indonésie (plaines centrales de Sumatra et au
Kal i mantan), ces agrofor °ts se basent sur | a
« seedling» (Hevea brasiliensjs Les systémes agroforestiers améliorés aescatbnes d'hévéa
(RAS pour Rubber Agroforestry Systens)e b asent sur  Gutilisation
sélectionnés en amont pour améliorer la productivité de ces systemes (les clones produisent en
moyenne 3 fois plus que les seedlingsp i nts®r °dtd aenener ~ des syst me
par | 6 h o mmeravailldivensifigntalanproduktien gtobale (en plus du caoutchouc, bois,
frutsouautre) | i mi t ant | 6i nvesti sse metoutenaugmentanalé vi a
rendemen(Boutinet al, 2001 ; Martin, 2005)

L6l ndon®si e compt e aus multstdabifiées notaransent ley gysesnesdd a g r C
Durian Qurio zibethinuy d o n t | 6arbre ®ponyme produi't l e f
Sumatra. Mais on peut aussi noter les systemes a Damar, dont la shigr®e ar br es de |
arboréeShorea javanicalonne une résine tres utilisée, notamment en cosmétique, peintures ou
vernis. Ce dernier systéme peut aussi intégrer des essences de BeloaiiT.orquebiau, 2002)

«l orsque | 6agrofor°t est pleinement Id&woreal opp®e
javanica accompagn®e d & &uwtiers s Dugriaannd).s [la&libmte®r ° t d e
syst mes, par l eur ressemblance avec des for?®

subsistance et revenus tout en laissant un paysagjstratifié.

Ces 3 premierssystémes agroforestiers permettent dame tres bonne préservation de la
biodiversitéutile avec une valeur marchande (caoutchouc, fruits, rotin, bois) mais apportent aussi
un impact écologique positif (direct et indirect) 1éa services écosystémiques (fertilité des sols,

Il imite | 6®régsi on, paysage,
Pour sortir du contexte asiatique, nNous PpPoOuUVDO
Afrique, cbest | e cas notamment depar(Jagoretetc aoc ul
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Saj, 2019) on observe dans ces systemes des peuplements de cacaoyérgdmedd hauteur,

domi n®s par wune straten)dcadr Wroeas bfr remi ddneaesss t (i jeu
systemesstratifiés, ce sont les cacaoyeed fruitiers qui dominentEn effet, on retrouve une

densité moyennele 1200 a1l 600 cacaoyers patr hectare pour
comprise entre 100 et 200 arbres par hectdéanmoins|a productionprincipale étant celle du

cacao, les auts especesrésententfournissent aussi différents produits destinés a la
consommation et la ventef r ui t s, b oi shuild étivin derpalme, eR@Jagoret et s

Saj, 2019) Ces associations avec les cacaoyesffrent un certain nombre de services
eécosystémiquesofnbrage propice aux cacaoyers, maintien de la fertilité du sol, stockage de
carbone, alternative technique au contréle chimiquémegresseurstc.)

Enfin, dans la zone caribéenne et ses alentowss pouvans aussi parler des agroforéts
séquentiellee n Guyane, d 6de (Decaysux, [2@19)kt a sa®eas | sbrilis:| 6abat
rotationde terrain chaque année ou tous les deux ans apres avoir brulé la pargelie transfert

de fertilité par la cendrepuis remis en fricheLes agroforéts dé&suadeloupesont aussi trés
intéressantes a étudier, chrs conditions tant climatiques que ifiob-économiques, sont
similaires 7 l a Martinique du fait de | eur |
(Lefebvre, 2019)en Guadeloupe, on retrouve principalementsigsst mes ddéagr ofor °
des productions de vdiei (Vanilla planifolia) sous ombrage forestie®n retrouve ce type de

systeme a la fois en concession publique @leu p ar | 6 ONF ,;madaussigor oduc
surtout en foréts privéePDe la méme maniere, oretrouve un grand nombrale systémes

d &groforéts incluant du café et/ou vanille productiors agroforestiére majoritaires en
Guadeloupe.A contrariq du fait déun faible d®veloppemer
production cacaoyére en Guadelo(ipefebvre, 2019)

Pour terminer autour de | a th®&matiquéeardidbdagr of
créole» comme systéme agricole traditionnel typique des Anti(l@®sent notamment en
Martinique et Guadeloupet Guyane.Le terme 4ardin créole> englobe un panel de situations
différentes, allant de jardins de plusieurs métres carrés a des agroforéts de 2 ou 3 hectares
(Degras, 2016 ; Chevalier, 2017¢es jardins regrogmt des associations plus ou moins

compl exes (diff®rentes strates, all ant de | 6al
ou moins ®l ev®e et l a pr ®s e (Chevalier, 2aL7)néoinnt ®ré°utn
principal du jardin c¢cr®ocle traditionnel est
alimentaire pour | 6aut oc ons o mriZegraso2016)peoquir |l a f
explique |l a pr®sence dobéune Dbiodiver s seityp®@ ®I ev

dbagrosyst me est en r ®gr es s i § motammeeptuddsla un C
modenisation des jardins coées, ce qui passe parunendinut i on du nderddre do
complexitédes associations mise en plades contraintes économiqued | 6®vol ution d
alimentaire§HuyghuesBelroseet al, 2010 ; Degras, 2016 ; Chevalier, 2017)

Coome nous avons pu | e voir dans cette pa
deparlemonde cette | iste ndba pas dobéobjectif
SAF. Les syst mes dbdagr of ordticuliérerpent@rdéeeasanss
®tudier car ils sont similaires ° | a Mar

politico-économique). La valorisation de production(s) de vanille/cacao/café est donc pertin
forét martiniquaise, a calition de produire des produits ttés haute qualité et valeur ajoufssr
compenser | es co¥%uts doi mplantation et de
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1.35Et at de | 6art sur | 6agroforeste
1.3.5.1. RITA et TransAgriDOM

Le RITA( R®seaux doél nnovat i opnaéetmis dneplace firm20KELf e r t
suite aux gr ves g®n®rales des ann®es pr ®c®d
verrouillée dans les DOMDecayeux, 2019) sa vocation est de rapprocher les acteurs des
filieres agricoles au sein de ces territoires mais égalere stimuler les interactions entre
territoires ultramarins Depuis 2018, un des objectifs &ITA est de soutenir les échanges de
savoirs et de compgtces entre acteurs suire s uj et de (Sh,02020)Em fefler e st er i
comme expliqué en amont dans cette étude, les@Akin fonctionnement encore mal compris
auj ou,rcel guhrand la mise en plae leur gestion parfois difficile. Cette difficulté est
exacerbéeenOutder 0% ces syst me semmdnigoetpeu®on@dénésuparq u 6
les centres R&D et instituts techniques qui y sont pré$8ajs2020)

Néanmoins, dparlespotentialités intrinseques plus largge s S AF -MMer pdr @@parttar e
| 8 He x a@a mtei, oafbresterie a>dur projet TransAgriDof? (TAD) 20182021 a été
développégour permettre le Recensement, caractérisation et typologie des systémes de cultures
contenant une/des espéces dites « de-lsoigs» et des exploitations agricoles dans lesesiel
elles s 6 i »(Saj, 2020) t
Les especesde soushois» correspondent a des especesnbrophiles», se développant

| 6ombre dbéarbres en for°ts humides et ° cr
dominantes. Damles DOM sous un climat majoritairement (sub)tropidalproduction « agricole
» de ces végétauxdans des systéemes agroforestiers et théoriguement sous couvert
(pseudo)forestier est donc pertine®armi les especesnbrophilescultivées en agroforesie, 2
genres et 1 espése sont largement développé&t®nt vu leur culture se mondialig&aj, 2020)
Parmi ces espéces on note le ge@offea (EspécesCoffea arabicaet Coffea canephorajui
donnent le « robusta »). Le gerVanilla( e s sent i el |Vamila planifolla édyans Ips c e
plus fortes qualitésrganoleptiqus , mai s aVamikaipompdh& sig d@&on retrou:
les Caraibes, utilisésurtouten parfumerie)le n f i n, o n Theolragma tadaéCacpyen e
servant a la production de produits chocolats.effet, selon les travaux d8ortoli, 2019 ;
Decayeux, 2019 ; Lefebvre, 2019 ; Mitais, 2019 ; Saj, 202®)acao, vanille e caféarabic4®
sont de bons candidats 7 | 0i abahivesukdodtrantd.ans des

Comme expliqué en partie 1.2.1., de nombreuses initiatives ont vu le jour au sein (pour la
plupart r®cent es) ddbassociations/ groupement s
promotion de la typicité et de la qualitiés productions ultramarines francaises (Valcaco et la
filiere cacao en Martinigue notammentela en plus de la relance des filieres cacao, vanille,
café. De fait, depuis quelques mois, certains de ces acteurs assistent ou participent activement a de
grands événements thématiques comme le salon du chocolat (Paris) ou ils remportent parfois des
distinctions. Enfin ces dernieres années, les pouvoirs publics francais semblent favorables a ces
initiatives. On retrouve de plus en plus de projets incluardfie te cacao ou la vanille : soutenus
par les collectivités et parfois en partie financés (par divers mécanismes comme les projets
FEADER par exemplg)Saj, 2020)

%Le projet TransAgri Dom (TAD) sdéinscrit dans | es obj ¢
du RITA pour assurer la transiti@mgre®c o | o0 g i g u e-Me dDecayelxp2019)t r e

46 A la différence du café robusta, le café arabica possede de meilleures qualitéseptgpres et donc une

meilleure qualité et valeur ajoutée. Il est donc a privilégier dans un SAF.
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1.352. Synth se des tr awagadiorestarimduus de |
projet TAD

Les études ont permis de faire ressortir que les systéenesltures AF au sein des DOM
sont divers au sein et enties territoires (abattis, jardins créoles et mahorais, cultures de-sous

boi s), mai s | 6on r et r o ucipales teosaubois due somlencacalad e s ¢ u |
vanille etle café

Concernant la vanill e, c 6est alealantse ardptateoda pe qu
concessions sous couvert foresfiev i a | 6 Qa\drigé laanjsean place récente de systémes

a base de vanille mai s aussi via | a cr®ation dobéassoci g
vanille (APAGWA) (Lefebvre, 2019)En Guyaneet a la Réunionla culture de vanille a plutot

tendance a se dévelopmous ombrage artifice | , t andi s qud”™ Mayotte | e

sein de strates a fortes densi(B4itais, 2019 ; Saj, 2020)Ces systemes de vanilleraie sous

couvert forestier sont trés récents en Guadeloupe et Guyane et plus ancien pour la Réunion et
Mayotte(Saj,2020)

Le cacaoyer quant a lui, est trés peu entretenu et exploité dans les @tglut présent au sein

des jardins créoles, on le retrouve dans de grandes surfaces abandonnées e(S@jyz19)

Mai s coestqgaex| aoni bbesrve un fort int ®r °t d
développement de la filiere cacao en Martinique avec Valcaco).

Enfin, la filiere café se situe au méme niveau que la filiere caoacobserve tout de fois une

forte relance en GuadelomlLefebvre, 2019kt a la RéunionDans les autres DOMe caféne

semble ni cueilli, ni exploité ni transforniBaj, 2020)

De facon synthétiqueles SAF décrit au sein des DOlsictuellement regroupe les
caractéristiques suivantes (données synthétpsagSaj, 2020):

- Latallle des parcelles eassez limité€une majorité a moins de 1 &a)
- La majorité des parcelles posséde des pentes faibles a nulles.

- La majorité des paelles avait pour culture principalee espece de soebsis (cacao
avec pour densité entd0 et 1600 pieds/ha la vanille (entre 100 a 80@ieds/ha) et le
café(entre 100 et 500 pieds/ha.

- Plus du tiers des par cel | ems andore rentréep ens 3
production.
- La majorit® des parcelles (80%) nbéa aucune

- Le désherbage est principalement manuel ou mécanique.

Ce projet «TransAgriDOM» a permis de mettre en avant la diversité des SAF présents dans les
DOMainsiquel a di fficult® dohomog®n®i ser ©®BM» syst n
Parmiles5DOM ni ti al ement pr®vus dans | e projet, d ¢
partielle des informationsla Réunion par un probléme de convention, et la Mgua dont

| éude de(Bortoli, 20199 n 6a pas peaa térmercausénparnu® échantillonnage trop
restreint.

En plus de [ 6int®r°t attest® des SAF 2029,
cette ®tude ptoerntteerr ad edso nicn fdobranpat i ons aut ou
permettra de fournir des informations complémentaires au prdjeansAgriDOM». Ce travalil
pourra servir de base © de futurs pr eeginedés
DOM.
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. METHODOLOGIE PROPOEE
2.1. Organisation générale de la méthodologie

Pour mener a brecette étude, il est nécessaire de se confronter a la réalité du terrain, afin
doappr ®hender au mieux | es caract®ristiques ®:
éléments techniques, opérationnels et qualitatifs quant a leur mise en plagerqumser des
itinéraires techniques de gestion sur des parcelles forestiéres avec prgslusbas couvert
forestier

La méthodologiele ce mémoire a été basée Sgrands objectifs

- Rédaction de définitiongechniquesclaires des termes du sujeEtat boisé, Forét,
Agroforesterie et Production(s) agricole(s) sous couvert forestier. Ces définitions sont
adaptées pour correspondre au contexte martiniquais et pdtre rae place un cadre
technique ~° | 6®tude, | 61 oets@refjuel seRdeelopperadee cr €
filiere en création (via la question de défrichement, les itinéraires techniques, définir ce qui
rentre dans le cadre de production(s) sous couvert ou non).

- Des entretiengxploratoiressemidirectifs utilisantdeux questiomaires: le premier ayant
pour but d 6 o bt e mualitativesetschniduzs et Gpérationeedies)ile second
pour obtenir des données qualitatives sur la rationalité des porteurs de projets

- Caractérisation des porteurs de projets ainsi que desnwstagroforestiers déja mis en
place; ai nsi gue dobébune cartographie correspond

- La propositionde premiers itinéraires techniqueteater gartir de lalittérature grise, de la
bibliographie, de lzaractérisation des SA#udiées et des entretiemgneés.

- Une éwaluation technic&conomiqualessystémesgroforestieren phase de producti@n
partir des données récoltdess des entretiens

Toutefois, des contr ai naurgselles hfaudr®fti®faceel ev ®e s du

- Filiere naisante dans cette région donaspde définitio(s) clairg(s) ni cadrée(s) autour de
| &ydforesterieen Martinique, de méme pour legductiors sous couvert forestier.

- Donnéegarcellairesur les systemes agroforestiersexessnt s ou ayant exi st ® s

- Des «ploitations agroforestieresaissantes mais encore nouvellas Martinique pas de
modélede SAFexistantset peu de projets aboutis actuellemehti mi t e dans | 6 ®c han
restreint a une analyse principalement qualitative.

-L 6 ®t tat sur UBe période de 6 moig, dontrainte de temps ne permet pascreuser au
maximumtous les aspects. Il est nécessaire derigar certains questionnemeifitsiotamment

| 6aspect technique (itin®raires techniques, de
- Ressentime t envers | 6 ONF dasteurs aifficplté pdur nmeeer cerminst ai n s
entretiens, r®ducti.on de | 6acc s 7~ |1 o6informat.i

La bibliographie a porté sur les SAF existants dans les zongnilaires (Antilles
francaises mais aussi en zdnapicale deparle monde)ainsi quesurla réglementation francgaise
(PRFB notammentafin de permettre une compréhension du caguvktico-eéconomiquedu
d®vel oppement d e | oOLadgorbo feocrt e sféseatigsi edé @@platbtioer ° t
bibliographieapartides SAF nai ssants sur | 86 1| e.
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TABLEAU4 -Chr onogramme g®n®r al ddReybarc202l)vi t ®s dur ant

Mois Mars Avril Mai Juin Juillet Aout Septembre
Semaines 11 12 13]14 14 15 16]17 18 19 20]21 22 23 24|25 26 27 28|20 30 31 32|33 34 35 36

Bibliographie/Appropriation du sujet

Proposition et rédaction des définitions

Découverte de la flore et des
sites d’agroforesterie en Martinique

Rédaction guides d’entretien/fiches
descriptives de SAF

Entretiens semi-directifs
Retranscriptions

Description des SAF rencontrés

Participation aux groupes de travail
et aux réunions entre acteurs
Création de la base

de données cartographique

Elaboration et proposition de premiers
itinéraires techniques agroforestiers

Analyse des résultats

Rédaction du mémoire

Temps consacré a l'activite |Tn‘:=; faible a null | Faible | | Moyen |

22.R®al i sation doune cartogr a

La mise en place doun eur@zenotieo lggoreeprhid peojete st n ® «
et connaitre les zones de protioigs des espéeces de sduss. Cette cartographi€laborée sur
QGIS, renseigne sur la position géographigue des SAF présent en Martinique et permet de définir
une potentielle tendance existante entre les difféeers c ommunes ou zones de
cela, cette cartographie permet de créer une base de données vectorielle et géognaplague
projets agroforestiers existants en Martinigushose actuellement inexistante. Cette base de

donnés créée sur Q@, permettra le suivi de projets agroforestiers qu 6i | s soi ent e
réflexion ou totalement aboutis.
Les crit res rentr®s dans | a base de donn®es

(en production, réalisation ou réflexion)e type de milieu (de xérophile a hygphile); la
production en place ou souhaitée (vanille, cacao, café, Ett.fomplément, une cartographie
QGIS sera proposépour illustrer de facon théorique la répartition des zones potentiellement
intéressantes pouvaaccueillir un systeme agroforestier sous couvert.

2.3. Réflexion autoudes définitions

Dans le cadre du PRFB 20192 0 2 9 , |l a CRFB a do®sstiagbnl® rl Ouinr
définition techniqueclaire et précise concernant la production agricole sous couvestiéore
terme jusquda jamais clairement explicité dans les textes offici€lsmme présenté en partie
1.3.1., de nombreuses d®fi ni tTouwefos, cesdéfitions n t co
ne peuvent pas convenir au contexte martiniguais ie donc n®cessaire de ||
les termes intéressants afie proposer des définitions adaptéeda situation localeAinsi, la
construction de définitions est la premiere étape essentielle dans la méthodologie pour amener une
meilleurecomp ®h ensi on par tous del & 6pEntdeaddrbddguin @ i o & «
est autorisé en Rroduction agricole sous couvert forestea f i n do®vi t er de bas

Thomas PLEYBER
Mémoire de stage Gestion Environnementale des Ecosystémes et Foréts Tropicales (GRHET) 2020
Caractérisation et valorisation de parcelles forestiéres avec production agricole sous couvert forestier en Martinique



BF——

agricole ou de basculer dans le défrichemenadtré part, a partir desaupes de travhaet des
concert at i welasauraddes conséquences sur le fiemment futur de tels projets

(soures de financements venant ded & t ou de | 6Europe sur |l a ba
techniquement, réglementairement, fiscalemanpolitiquement)L 6 ONF ®t an't un org
caractere opérationnel et techniqgu®ltt @ d e s priacipélementt @eir a | 6 aspdecld t ech
définition.

Afin de rédiger la définition de la Rroduction agricole sous couvert forestidt est nécessre

de définir certains termes en amont, en effet le terdgraforesterie» étant tres large, il aborde
certains concepts n®cessitant doé°t rdésiceserp | i ci t
«| 6 ®t a%, «lbEOiétsd@& ns | e crafaeasterie»d¢ 6 A§ a g foat enfintlesr i e

« Productior(s) agricold€s) sous couvert forestiex. La m®t hododomragutoerdesa@ar t i c
chemin réflei, commencanpar leconcept relativemergimple de 4 @atebbisé» pour remonter

vers les €roductior(s) agricolgs) sous couvert forestier. Les données considérées et le chemin

réflexif pour arriver a une proposition finale sdohnésnAnnexe 14

Les définitions proposées en partie Résultats $® fruit de ce chemin réfkg ainsi quede

| 6apport intellectuel, technique, :r®gl ément ai
publication de ce mémoire, la définition technique dpsoductions sous couvert forestiesera

a priori, validée officiellemenpar la CommissioRRégionale en Octobre 2021.

2.4. Acquisition des données

2.4.1.Caractérisation des systemes eoduction agricole sous
couvert forestier

Léun des objectifs principaux de | 6®tude
production agricole sous couvert foiresg r ai nsi gue | a capitalisatia
type de systémes. Pour atteindre ce but, il est nécessaioengiééter le manque de connaissance
autour des SAF cela se traduipar une caractérisaton des syst negderlepr ®s e n 1
adeurs de la filiere CRFB, exploitants agricoles menant ces systémes et ceux ayant une volonté
de se lancerdanscetypede projeg i S aus si nous e decdmprentireate e ur . |
mi eux appr®hender | a r ®adts magtiniquaisesced ®formdtionsl e s | |
sont indispensables pour proposer des itinéraires techniques dans un objectif de gestion durable de
ces SAF
La méthodologigrévoitdoncla description desystems agroforesties étudies lors des sorties de
terrain Cette desription a plusieurs objectifs dd u n e , cpti rdescriptionpermet une
caracérisation globale des systéemekes$t queson ici de comprendre dans quabriexte ces
systemes se situeftes SAF sonils généralement en fort reli@fEn zonenéso ou hygrophil@),
afin de d®celer une pot e petmetauhalamactétiadon tbrestiaree . D6 a
comprendre quels types de peuplements sont mis en place, quelles essences valorisables sont
présentes sur le terrain, queltentielde bois est présent sur la parcelle et de fagon globale, quelle
r®al i t® autour de | a sylviculture. Enfin, cet
productions agricol es s @il estsq@astomde casaotérisguellee s st r
espéces majoritaires y sont cultivéde quelle fagon
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L6int®r°t de cette descri pt iebquantdasiviegdah® o bt e n |
une certaine mesure wsv i S de | 6 ® cabhtaun tlei de$ systemaekp® Jlonnées
guanttatives forestiere® bt e n u e s paurbvacationd pa s oi r une pr ®ci si on
pousséedans la maniere ou les SAF sont nouvellement créés ebbkpusif de gestion sylvicole
actuellementEn effefo n n 0 ophssoe pew de forétmateep r esque aucune syl v
®t ® men®e jusquodal or¥ Né&nmoins,cles ddnyépse(qualitativess gtst ~ m

guantitatives) récoltées o n t essentielles pour comprendre |
gestion sylvicole adopter (par exemplie s | 6 ®t @& tnécessitd wné eaohstitution one
exploitatior).

Cette étuden 6ppas | a pr ®t ention do®tablir une | iste

existants en Martinique, ni de proposer une représentattétistique autour de model
doéoagr of or °t smaimaxpos@lutdi les dielises éasettes de ce type de systeraele
la phase de terrain.

Un modele deguide descriptif de systeme agroforestidapté awwontexte martiniquaiainsi que
la méthodologie utiliée a sa congtction (variables edbaque) sondisponibles en Annexel5 et
17.

2.4.2.Les entretiens exploratoires sedniectifs

En plus de la caractérisation forestiere des SAF, la phase de terrain permet de mieux
comprendre le contexte physique, économique, sociachhique autour de la mise en place de
ces systémes et a leur gestion. Les exploitants agriebfesteurs de projetaettant en place ce
type de systtmen Marti ni que sont donc |l a meill eure sc
saisir toutes les coropantes et complexité des étapes de mise en place de ces@Gsacteurs
sont des expérimentateurs se langcant sur un type de production agroforestier innovant en
Martinique, cette volonté est trés récente (6 ans maximum) et les systemes en platerszos®n
aux balbutiements.

La méthodologie prévoitdeai re un ®tat des | i eux desauexp®r i
t raver s sdxpleratdiresedntlirectifs dont les questionnaires ont été adaptés selon les

diff ®r ent es c aétéRCetermétbaldiréededannetinodologie d€Olivier de Sardan,
1995)per met deomivemtsart i on entre | denqu°teur et |
travers | @Questions triésaverteBas dentreti ens permettent

l i bert® dbébexpression et permet deurdedeystémeser une
étudiés dans un laps de temps raisonndtdeméthodepermet de déceler des déformations,
volontaires ou non, de la réalité par les enquéEs.entretiens sont réalisés sur place (suivant le

contexte et | a c at ®complétés parddésephajographiés )(aprasfdenrandel 6 ° t
préalable), schéma(s) de SAF et padéscription du SAF lorsque le systéeme est abouti ou en
production.

47 Comme dit en partie 1.2,4e volume de bois prélevé en forét privée a été évalué entre 500 m3/an et 823
m3/an. ce qui est tr s cpltarepresqu®ineristagte en fotét pdvéeu ne syl vi
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2.4.2.1. Echantillonnage&les engétés

L6identification des persontdités. ~ enqu°ter pass
- Contact aupr s doacd=xuraxct grss o Y rPANRM, Cham|
Associati on, Bureau do®t udeaggricgenayast ddj@ mi$ enun r ®

place des projets agroforestiers.

- Contact auprés des institutions et destres de recherches, mais aussi a travers eux les
agriculteurs inscrits dans les circuits officiels Cet t e m®t hode est l a pl
di spose doéun c eimédreasépar lgpnase enlplace deasysteraelagroforéitier

- L 6 ex ph par #ération successive consistant a demander lors de chaque entretien si
I'enquété connait des personrgant mis en place de6agr of oresteri e, et
couvert forestier.

Ainsi , |l or squdun c o n tcaactepta® tumendezvoasbétai fix@ sureld q u e
parcelle et un entreten men@r®al i sati on de | 6 ®c faisonmichrilgen nage
base en premier lieu sur de#téres de sélectiocommel a pr ®sence dobéun projet
mis en placgen priorit , | a r ®al i sation doédun SAF (dans un
en place un SAF (dans un troisiéme temps)

Aucun seui l déoenqu°t ®s ndest fix® et | 6 ®t ude
apparaissent lors des entretielhgst essentie d e ¢ o mp r e npdivilégie dpserquétéd ®t u d e
ayant déjanis en place des projets en agroforestariei n ddéen tirer des donn
l a suite d®ahm®i ndel es enqu°t®s ayant une vol c
bien &fini sont pris en compte

Concernant | es enqu°t®s ayant des projets conc
projet agroforestier ou mettant actuellemenplace leur SAF, il sera mené une enquéte similaire

en adaptant le questionnairei Ind® ® r ° t est de ne pas restreindr
tirer des données techniques envisagées par le porteur de projet ainsi quenkeel€v
opportunités et freins.

Ainsi, au travers de cette étude, une liste de pre&sgmrteurs de projeta été créée. Un
porteur de projet a refus® toutlenthat g®nda®t
tandis que deuautres porteus de projet pratiquegd e | 6 agr of oresterie mai s
(association deanille sous fruitiers otbanane/cacgoCes troisacteurs ont donc été écartés de
| 6 e n gau“finak il a été possible de construire un échantillorR8gorteurs de projets a
interviewer

2.4.2.2. Déroulé général des entretiens aupres des porteurs de projet

Les entretienont été éalisés entre Avrilet Juillet 2021, sur la base de deux guides
déentretiens. Le premier se focalise uni queme
®conomiques, dont | 6objectif est de faine ress
place, de la gestion présente et future du systéme (le guide, avec le déroulé des questions et les
informations a obtenir, est fourni ednnexe 18. Le second guide sbattarc

“Les exploitants agricoles venant directement ~ | 6ONF
agroforestier.
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gualitatives relatives 7 (trédsexepjéux set mativiationseétele f a - o
facon généraled e comprendre | a rationalit® de | 6enqu
guide et les informations a obtenir, sont fournesAnnexe 19. Le premierguide permet
dédent amer | a diénstandisqse leosecora te clbtuee Ghaquesentretien est unique
de par ses qQquestions tr s ouvertes, i est d
contexte et |l es r®ponses donn®es par | denqu°t @
Données issues du premier guide Données issuedu second guide
- Pr®sentation de | denqu°éne- D®ter mination des points
tant qubé®tude sur | a val projet (comprendre pourqu
en couvert forestier. démarche).
- Présentation de la parcelle et du SAF (peuplement(§ - Détermination des @&ins et difficultés rencontrés dans
place et production(s) agricole(s)). mise en place du projet.
- Présentation et description des actes techniques { - Comprendre les motivations et objectifs finaux autour d
menés a la mise en place du SAF (détails opérationng projet.
techniques sur les ITK). )
_ _ _ o _ - D®terminer ce gue | 6 €
- Justification de s-avisHdesonxSAH «agroforesterie> et «production agricole sous couve
. . . forestier
- Potentiellement, un chronogramme des actions menée
- Données économiques sur le rendement, les c¢
opérationnels et le temps de travail (si possible)
L 6 a s p@at du sesond guide permetdeo mpr endr e ce que | 6enqu
termes «agroforesterie et «production agricole sous couvert forestiegt quels mots il pose sur
ces termeslLa production sous couvert forestier étant une pratique tres eécestu r Il 67| e,

pertinent de transmettre et faire comprendre en quoi consiste ce type de pratique aupres de la
population locale.

Léoentretien se termioemph®mentais QaséEalibrdéeue s t i
lors da discussian

2.4.3.De<ription des systemes via le profil architectural

Cette m®t hode, tr s si mpl i f(WaBler, 2003)dtilisées pi r e
dans son mémoir& Comparaison de méthodes de description de la structure végétale de
parcelles agroforestieres a base de café, et évaluation des performances de cesgparcette
méthode graphique a pour objectif de représenter un systeme agroforestier via le ckdasin
permet une meilleure compréhension du systéme pour le lecteur, et permet aussi de rendre compte
de | 6organisati on st r uwdétalr(lesldiffirentgs|simates, lagosilon p e u
géographiques des espeéces, la densité). Cette méthode est un bon complément au guide de
description de SAF vu précédemment pour comprendre la dynamique du systeme mis en place.

Pour chacun des systémagrofaestiers en réalisation et/ou en productiong représentation
graphiqueseraproposéea traversun profil vertical (une 4ranche») représentatif du systeme
étudié éur une longueur d25m).Ces représentations ont été réalisées a partir des photaegraphi
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prises sur | e terrainai de mdtSdganetehp@unmesuremlasi s au
distances nécessaires. Ces représentations se veulent les plus fidéles possibles aux systémes

étudiés, néanmoins ces représentations seront tres simplifiég@¢s nt ®r °t ®t ant de r
systeme et deeprésenteseulement es esp ces doi nt ®trpfodustion(sessenc
agricole(s)).L6obj ecti f ndest pas de faire une repr®
présentes sur la parcelle mai s ddéavoir une appr ®ciation qual
surlesysttmet | eur r®partition dans .|l 6espace (diver

La liste de la totalité des représentationSAE& aboutissont disponiblegn Annexe 24

2.5. Analysedes données
2.5.1.Retranscription des entretiens

Cette partie aborde la méthodologie pour analyser les données issues des entretiens

explordoires semidirectifs vus en 2.4 2 . Léoanal yse c otomsdes énteetieasn | a
enregistrésquand cela espossiblé®. Cette phase est lourde, chronophage (le temps de
retranscription est au moins ®gal au doubl e d

cette étape est trés importante et doit étre correctement réaleéanscrire le plus fidélemen

possible un entretien est nécessaire pour conserver la richesse de la conversation et ne pas passer a
ctt® doéi nf or madutefashes papsesy hésitatienatétseds langages ne sont pas
conserves)Ce matériel, une fois réalisést facilement mobilisable pour la partie résultats et
discussion epermetde conserver toutes les nuances des conversaflenglus, couplé aux
descriptifs des SAF analysés, ces informations \fouotnir une bonne base de travail pour
permettre de construire dpeemiers itinéraires techniquagroforestiers

Chacune de@3per sonnes r en atibueru®mde de pareeliet composé de deux

|l ettres correspondant ° sa | ocalisati on, et ul
premier enquéhabitab dans | a commune du Car9dD, teomdi sod
le troisiéme enquété habitant dans la comndwn®lorneVert aura pour code MV _03».

Le nombre doéenr egi s 19(geameenquétéa é@ntpasgou étrea enradiss® d e
cause de circonstances extérieutéigrentes, néanmoins des notes écrites ont été prisesjue
fichier d6enr epgo ss& r @& intmiateNomBrénemCoolaRarcelle_DatelLa

durée moyenndb e nr egi str ement (wsetatradlbnennet 2N, rlacdarée 4ofale mi n

d 6 e nr e g Eguivaut éenveom 13heures.

TABLEAU5 6Mat ®r i el di sponi bl e 7(Pldyldei, 2081y des retrans

Matériel Quanftité
Enregistrements audio d'enquétés 19
Durée moyenne des enregistrements ~ 40 min
Durée totale d'enregistrement ~13h
Nombre de page de retranscription 82
Nombre de représentation graphique de SAF 6
YA chaque d®biusterdad ecneameend®& ns oi | est rppadg dioml, e sd 6 & néreengq

oppose, les informations seront écrites sur pgpi&r retranscrites sur ordinateur
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252.M®t hode do®v aédcenantigueon t echni co

Les SAF évalués sont, pour la majorité, tmsuvellement implantés ou en cours
doi mpl don pade idi des productions sous couvert, la forét quant a elle est déja en place)
de ce fait peu de données ont pu étre récupérées sur les cultures sous couvert, de méme pour
| 6aspectlL s@Maatlii ol ec onomi que sneenbrfecbrueeturie de pr
valorisation de la journée de travailpour chaque type de SAF identifiés au sein des catégories
A et B. Slon le document sux Les bases de calculs économiguete (Penotet al, 2010) la
marge brute corresporal produit bruicorrespond au rendement en kg/ha multiplié par le prix
unitaire de vente des produitspins les charges opérationnetfes
Ainsi, la marge brutedl Gune parcelle agroforesti re est c a
technique de productianpeuplement forgtier et production(s) sous couvert forestiselon la
formule suivante

Marge brute totaléhors aide(MB) = Marge brute arbres (MB A) + Marge brute production(s) sous
couvert (MB P)
Avec :

MB P = Produit brut (rendement x prix unitair¢)Charges @érationnelles

MB A = Vente de bois (volumthéorique sur la parcelle x prix unitaire au m3)Charges
opératonnelles

Cette étude utilise cependant une formule adaptée en supprimant les(tgjmes
subventionset pri mes du cal oblj ecd ilfa drearced tlker wstugp.prle
potenti el ®conomigue dobéun syst me agadesar est i e
primesne sont pas proposéepgour la suite de ce travail, on considérera que la marge brute totale
comme étantd marge brute hors aide.

Au niveau des chargespérationnelles, on ne prendra pas en compt@daanisation
lourdeou encord 6 ut i | i s a thimiques. & affet,tem memantsen compteckasditions
spécifipes de | 6 ®t u:deegraide maprié dés systemes se siflempente et donc
une m®cani sation | our de e sshdommageres prodoctioas) €t d 6 a ut
| 6ut i | i s athimiguesed forét edt intexditesscharges opérationnelles ne prennent pas
non pusen compte ni | 6achat de pl ant s *mdur nadsn pdrod duw
familiale, mais seulemeit a mai n d 61 walariae quaedefeecst présente.

- Charges opérationnelles de productions e s ¢ 0 %t s (acdab denmawets,t tempn

d 6 e nt, élaghgl, € 0 ¥4t doutilisati offumie)&iontl r agoliteen bai,o |
locationdesterres(di6 enqu °t ® eestt nbaaiin hedirwv ree sal ari al
pas de I a main doéiuvre familiale)

- Charges opératinnelles de la sylviculture ma i n déTuvre teldparaire
| 6abattage

5%Les charges op®rationnelles, qui correspondent ° ce
engrais, les produits phytostaires (herbicides, insecticides, etc.) ; les colts de motorisation (essence, huile) ; la
redevance pour | deau ; l e co%t de |l ocation de | a ter.
culture (main dofi uRenotetat,200 or ai re sal ari ®e

51 Les plants de cacao/vanflegp oi vre ou autr e, sont i ssus soid ddédanc

gratuitement vides institutions comme le PNRM, Valcaco ou le PARM, soit via la recherche de plants sauvages
s ur (drodpedtian)
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A partir de la densité du peuplement en place décrite sur la chague SAF et du volume
associé. On considerera que tous les SAF ont une volonté de gestion sylwinolebe d b ar br es
abattus étant ar i abl e d 6 unen pemm®emoyenne dealeuk arbres abattus par
anafin de pouvoir présenter une marge brute annuellagartie sylvicole
Ce type d destxnehéodn trégénératian naturelée t | &da @langst pour le
renouvell ement de | a futaie nbébest pas n®cessai
ma i M u d @neporaire salariale ®c essaire pour | 6abattage, cel |
arboré (cacao, vanille)seront incluse dans les codts liésux productionsvia le réglage de
| 6ombrage et | 6® agage qui devront °tre r ®alis

Le calcul de la marge brute sla production sous couvelera réalisé de facon a pouvoir

pr ®s e nt emndelada®ge brutaisuriles nepfr emi res ann®es des SAF
p®ri ode ou I 6 e n soaiIgndplivertssedoatsa lecruréntlemene sptimaiiors
sylviculturé). Actuellement, les pluanciennes productions sont en place defaiss, on émettra

le postulat quées productions augmenteront avec le teif@mtre +100 et +200kg dmacao/an et

entre +10 et20 kgdevanille verte/anselon les enquétgs

A partir de chaque marge br ut eunevaldrigSatonde pr ¢
brute de la journée de travadui correspond a la marge brute divisée par le temps de travail
familial (dans le cas de cette étude, on exprimera en heure de)t{®@earibtet al, 2010) La

valorisation de la journée de travail eatculéea partir du travail familid, el | e per met d¢
sur la basede situations réelles, les performances de systemes dans des exploitations. Cette
donn®e sbébexprime en euros/ heure/actif familial
520n considérera que le travailgad , s 01 | est ptra@sfamilial, ®qui vaut ~ un
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lll. RESULTATSET PROPOSITION
3.1. Proposition des définitions

Dans lecadre du PRFB 2010 2029, la Commission Rémiale de la Forét et duok
(CRFB) a initié un groupe de travailReroduction sous couvert forestieidans lequel plusieurs
actions structurantes ont été abordédsé6 une dobéell e rentre dails |l e ¢
sbagit do®t atedhmiqueclairaat explaidble concernaat ta production sous couvert
forestier, cette définition servant de base technejwgpérationnell@our le développement de la
filiere (notamment dans la mise en place de document de gestion durable de ld farét e
limiter les abus autour du défrichement)
Ces définitions ont été rédigées sur la bdeda littérature scientifique, rapports et manuels de
définitions; mais aussi a partid 6 e n tsreeded ®emc er t ati ons avede | es a
Martinique et de membre de la CRF@B ur e a u Sintat®PecatdPAAF, AFAE PNRM,
Producteurs de vanille, Valcgco

Il estimportantde comprendre quees définitions ont été rédigées selon le contexte
martiniquais et adaptées en conséquencees définitions servén | 6 ®t uhdreatiqeet | a
« Production(s)sous couvert forestier mais ne sont potentiellement pas applicables au sein
d dutees contextes agroforestiers.

D®f i ni tion*de | 6®t at boi s®

Pour les formations boisées non maturtsdles que semis, rejets deuche, fourrés, gaulis et
perchis: For mati on v®g®tale comprenant des tiges doa
elles arrivaient simultanément a maturité, devraient couvrir la plus grande partie du terrain occupée
par la formation et répondra la notion de futaie mentionnéedeissous

Pour les futaies (systtmes aun étatmatife | 6 ®t at boi s® est car:act ®ri s,
- Couvert ligneux *Jdessences foresti res
- Couvert forestier constitu® dbébau mini mum 3 st
- Couvertsuffisant (emprise des houppiers existants et/ou a terme >;50%)

Définitionde laforéd ans | e cadre®de | 0Agroforesterie

Entité fonciére appartenant a un ou plusieurs propriétaires, comportant un état boisé et/ou
une gestion a vocation forestiéva incluant des documents de gestion forestiére.

Il est important de noter que cette définition de la forét est une définition opéréigatenes un

objectif de gestionde systéme forestiercette définition ne correspond pas a la définition
écologiqe do6une for°t. En effet, S i une terre e
(reboisement), cette zone sera considérée comme foresteteo n. | 6 ONF

53Fiche Action N°6: voir toutes les actions structurantescritesen Annexe 8.
4D®f i ni e apr s codeMatmiguat il oOonA FaAvFe,c [1adb MNAFAF @®ECAB uUur eau d o«

55 Avec al minimum, une strate de régénération, arbustive et arbloréstiere Pouvant all er jusqu
de strate bien supérieur.

*®Essencs)inscrits)d ans | a |iste des essences foresti res ou f
57Définie aprés concertationavecslee r vi ce f onci er et deMartniquees foresti re
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D®f i ni t grafonesterié: | 6 A

7 Définition succincte Désigne les pratiques agroenvironnementalesociant une vocation boisée
doéoarbre(s) forestier(s) avec une vocation agr
vocation boisée, sur une méme unité de terre.

7 Plus précisémentL 6agr of oresterie consiste elR’°d®dwmrsesoci ¢
espece ligneuse vivace avec une ou plusieurs especes annuelles ou pluriannuelles cultivées sous
ombrage sur une méme unité de gestion des terres. Dans les systemes agroforestiers, il existe des
interactions écologiques et économiques entre ééreints composants amenant a une variété de
bénéfices et de services sociaux, économigues et environnementaux

- Pratiqgue de culture stable, bénéficiant de la protection qu'assure l'environnement
forestier, faune comprise.

- Réserve génétique, source de bdesgibier, d'aliments, de matieres premiéres.

- Compris, congu, réalisé et géré par les populations locales dans un objectif
déautosuffisance.

Les systemes agroforestiers se caractérisent ainsi par le degré de complexité des associations
végétales qui lesomposent, et par leur structure spatiale, décrite en termes de strates verticales et de
répartition horizontale (occupation des sols).

A partir de | coforésiefia rédigéeicessus, daedéfihitidrAde laRroduction
agricole sous couveforestier» a été définie par consensus comme :suit

D®f i ni ti on de | 6 Agroforesterie dans |l e cadre

D®signe |l es pratiques, nouvelles ou historiog
productims agricoles annuelles ou pluriannuelles cultivées sous ombrage avec une ou plusieurs
esp ces |ligneuses vivaces, au sein dbébune unit® -
p®renni t® de | a vocati on f ovorisasttdes productiahd agnceles z o n e
pour des avantages sociaux, économiques et environnementaux accrus.

Cela se caractérise par :
- Au minimum 3 strat&Spérennes et comprenant des espéces forestiéres ligifeuses
- Recouvrement des hneemblepdeseespscesforestieéreés;par | de
- Productions agricoles (dont miel, production(s) fruitiere(s), fleurs, plantes
aromatiques et médicinales, produit(s) forestier(s) non ligneux, élevage selon itinéraire(s)
technique(s) compatible(s) avec | 6®t at boi s

Tout manguement ° une de ces conditions devra °t
(type PSG).

58 Constiuée a partir des définitions déPenot et Feintrenie, 2014)Torquebiau, 2000) (De Foresteet al,

1995) (Bastien et Gauberville, 201,1(Hallé et d., 1986) (De Baetset al., 2007) (Nair, 1993) (Food and

Agriculture Organization (RO), 2009) ( Associ ation Fran-aise dté(oldof orest
Agroforestry Center (ICRAF), 2021)

%Dans | e cadre ou | 6agroforesterie se situe sur dbéanc
60 Au minimum, une strate de régénératiarpustive et arborérestiecre Pouvant all er jusqud’
strate bien supérie(¥oir figures page suivante)

61 Correspondant a des essences a vocation de praddetioois et/ou environnemental
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3.2. Cartographie

3.2.1.Cartographie des parcelles visitées

La cartographie suivante a été réalisée sous QGIS et regroupe les sites acooeibant

phase dbéaccueil de production(s) s (ertainsesitesuvert
ne sont pas représentés car le type de production est encore en réflegiten)cartographie, a
destination de | 60ONF et reenrichicaau DrAeAdFmesureguewde Vv o cC

nouvelles personne® lancent dans la mise en production de cultures en zone forestiere (ainsi que
des changements de catégories).

FIGURE 110 Cartographie présentant la
répartition géographique des parcelles visitées
avec production(s) en place ou envisagées.
(Réalisé sur QGIS Pleyber, 2021)

Situation géographique des différents SAF visités

Légende

@ Cacao

® Cacao/Vanille

( Vanille
5 0 5 10 km Q
I I .

Cette premiere cartographie permet dentrer de facon global qu dau sein

| 6®chantill on enqu°t® durant | 6 ®t ude, on ret
septentri onal e : ednes aceueilanta lese forélsemésb/Bygrbpkiles dans des
conditions moyennement ) f dre tpatngaenla malorténded e . o)

productions observées lors des enquétes concerne les productions d@)atawanille(4) ou

| 6association destdesxrauésupesd@g88di odDs comme
de sousbois ont été obsereémais sont actuellement trés anecdotigeiedonc non représentées

ici. On peut donc supposer que les productions de cacao et vanille, especes actuellement les plus
val ori s®es, sont ° privil ®gi er en zonee mM®so
premiéres tendances.| est i mportant de noter que lebent.

ici, seuls les enquétés ayant mis en place des productions ou ayant une idée précise du type de
productiorfs) a implanter ont été schématisés.
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3.2.2.Cartgyraphiedes potentialités en agroforesterie

La cr ®ation douenne ccoarltaocbgorraapthiioen aageonisl e ser
de présentede facon théorique la répartition les zones potentiellement intéressantes pouvant
accueillir un systéme agrofestier sous couvert

Cette carte permet de mettre en avant | &6i mport
mai s surtout en for°t priv®e (en rose), suscecg
forestiers. O rsante nagjozité des sudaunes intérés&otes gpour accuelllir ce type

déagroforesterie se situe en for°ts priv®es,
foréts privées par la mise en place de productions sous le couvert.

Une autre cartograj a été produité or s d e similaregdtlauFihere 12ci-dessous mais

ajoute les zones de RBI (Réserves Biologigues Intégrales) et UNESCO, ces zones sont
intouchables et la mise en place de SAF y est donc infyp@$goir cartographie Annexe 20

Néanmoins, ces cartographies sont a relativitgscritéres pris en compte concernent une pente
de 30%maximum ainsiqué 6 accessi bi | entMartinlgue ettloesrdesaemnquétes, der
nombreux projets se situent en zones hors de ces c(pentss > 30% notamment)

@% Le potentiel de I'agroforesterie en Martinique selon les critéres de pente et d'accessibilité
Office National des Foréts

Possibilité d'agroforesterie en forét publique et privée

Direction Territoriale de Martinique

établie le 22/07/2021 Zones forestiéres situées sur une pente inférieure a

par le pole géomatique 30 degrés et a moins de 100 métres d'un accés hors
Source zones darrétés de protection de biotope et sites classés
BDALTI - IGN - Paris 2019 N

OGS GE - IGN - Paris 2017 - Potentiel agroforestier en forét publique - Forét publique - gestion ONF
“Coeur de Bien" - DEAL Martinique 2019 - ONF

>z

0 125 25 5
—m

ONF, membre d GéoMartinique - Potentiel agroforestier en forét privée Forét privée

FIGURE 128 Cartographie présentant le potentiel

théorique desterresmdri ni quai ses

de production(s) sous couvert forestie(Réalisé en

coll aboration avec | e
Martinique, 2021)
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3.3. Caracterisation des systenaggoforestiers
Martiniquais
3.3.1. Description généraleprofils des acteurs interrogés
3.3.1.1. Catégorisation des porteurs de projet

La catégorisation des enquétés a été proposée afin de discerner

- Catégorie A: Les porteurs de projetyant mis en place un systéme agroforestier (albouti)
cette cat ®gori e per met de tirer | e maxi mum
®conomi ques et qualitatives poutrer.l a proposit

- Catégorie B: Les porteurs de projeyant un projet concret et défini mais dont la réalisation
néa pas encore d®but ® o0u e scette eategodeoparmet audse r ®a
de tirer des potentielles informations techniques, opénatites et qualitatives (possible
alimentation doéinformations pour | es itin®ra

- Catégorie C: Les acteurs ayant la volonté oettre en place des SAF mais dont le projet est
encore en _constructiqnon abouti) cette derniére catégorie apfgra seulement des

i nformations qualitatives (leur rationalit®,
1 existe une multitude de cas sp®cifiques, d e
r®al i sati on de SAF. chaatillon mtkrogetse®n cke 3 catégoriesgpermet s e r
ai nsi déobtenir une repr®sentat i vilLté®A ndcheesxcer i2plt

regroupe chaque SAF selon sa catégetila commune correspondante.

TABLEAU 6 6 Tableau synthétisantlenommr e d&éenqu°t ® sel on.(BPldyleeqg202l) cat ®gor

Catégorie A : SAF mis en place (projet abouti) 6

Catégorie B : SAF en cours de réalisation (projet concret et défini mais
non abouti)

Catégorie C : SAF non mis en place (projet en réflexion et non abouti) 10

TOTAL 23

L6®chantill on desertane Btérégén@itelansnle nombre de chaque
catégorie de pteurs de projetsvariant de 6pour la catégorie Aa 10 (pour la @tégorieC).
Ainsi,l@c hantill on nobest pas repr ®sent aiantdest ati s
30), mai s permet dobéobtenir une cert aobmobserveepr ®s e
des systemes agroforestiers a des stades de réalisationmalgré)a faible présence de porteurs
de projet§ us qu 6~ emdMartiniqeen a n t
Néanmoins,d f ai t gue | 6on retrouve plus dedeporteu
réalisation (catégorie B 7 porteurs)ou en réflexion (catégorie C10 porteus) €moigne du fait
gue | 6i mplantation de productions sous couver
essor.
Peu de données existent autour de SAF réellenbenittia(catégorie A) on retrouve seulement 6
porteurs de projetau travers desnguétes, dont seulement 3 sont passéspéolduction (depuis
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moins de 2 ans Le peu de données existants limite demcorel 6 anal yse et@&e onomi C
permet pagncore de valider la pérenn&éonomiqueles projets.

3.3.1.2. Age des enquétés

m20-30
W 30-40
 40-50
W 50-60
m 60-70

m70-80

FIGURE 130Di agr amme des tranches ddoO©gebd@ebhafPlegbdrlbongur s
2021)

Pr s d o6des podyatears interrogés ont entre 30 et 40 an&6(26 mai s coes
t r an c hentreddbe®©F ansqui est la plus représentée @y On observe donc une grande
majorité des porteurs geojets dans un 4ge mature avec une expérience ceNaaemoins, oe
partagée (entre 66t 80 ans) représente pres dél7d e | 6 ®©rhobasertveidbnt unania
agée des producteurs, tspioche dda retraite sdidéja retraité stancant dans ce type de projet,
souvent par passion ou par temps disponible.
De maniére générale, oetrouvedoncune grande mjarité deproducteurgeunes a maturg34%
ontentre20 et50ans) dans :bngp@ethadomde | oansi d®r er qubi l
des producteurs proches de | a r etplugjeubeede 8t une
lancer dans deouveaux projets.

3.3.1.3. La p | aactiité ageoforesiierdans la vie des enquétés

Actuellemen, la pratique agroforestiére en forét a une place plus ou moins secondaire au
sein de la vie professionnelle des enquétés, comme en térfelggare 14pagesuivante:

Ainsi parmi les porteurs de projet0 des 23enquétés considérent actuellement lactivité

agroforestiere comme une activité secoredatc e | a p equer pas differents facteursl4

enquétés pratiquent une activité agricole principai@garaichagehorticulture owlevage pour les

particuliers(MV_01, RO_01, GM_01, VA 01, pour e c i t e;rprodyaii@gnentensive pour

les porteurs de projets représentant les habitations de de cannes et de (BhadksGM_03

PR_03. 9 autres enquétés, quant a eux, pratiquent une activité principale salariale différente de

| 6 act i Vd(eénsigrearg, rconseiler, cuisini@tc.),l 6 acti vi t ® agroforesti

pour erucampl@roeata leur activité | 6 h e u roeuneactivité ménéegar passion.
Toutefois,on retrouve 3 enqu°t ®sendaaoeést deverame t i vi t

| 6acti vi (L®_0p RO 0ICP ®ON):Icat état de fait est tres récent car les plus anciens

projets datent de &ns maximum. Ces porteurs de projets sont soit des exploitants agricoles dont

le SAF en entré en productiongete r malinentdrda filiere cacao, soit le Parc Naturel dont les
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expériencesre agr of or e st eaiderdes moeveanxeporteurode tprojditsdst aussi

intéressant de noter qaertains enquétés consideéerent leur nouvelle activité agroforestiere comme

leur activité principale du fait doéun investissement tempor e
secondairédMV_01 par exemple)

Part des porteurs de projets dont I'activité agroforesti¢re
est I'activité principale ou secondaire

FIGURE 146 Histogramme de
la part des producteurs dont
l'activité agroforestiéreest leur
activité principale etde ceux
réalisant une activité secondaire
(Pleyber, 2021)

-

Activité principale Activité secondaire

3.3.1.4. L 0 ap p a rlienesyaeea dewinstitutiotgssociations

Mal gr ® une pl ace s ecornéaeadansda vid aes ler@EEed, orvi t ®
compteun certai n no mistituws etdadsociatpm soutenanteles porteurs de projets
agroforestiers. On retrouve donc un certain
organismesprésentés-igure 15suivante.

FIGURE 156 Répartition des différentes institutions/associations en lien avec les producteuf®leyber, 2021)

Nombre de porteur de projet en lien direct avec des
institutions/associations

12
10
8
6 —
4 —
L I -
0 ll N
Aucun Valcaco Chambre CIRAD PNRM
d'Agriculture

NB: Un méme enquété peut étre en lien direct avec plusieurs entités.
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A travers cet histogramme@,organismes i&sortent lors des entretiens

L 6 a s s o\alcaadreissorhmajoritairement (10 foigptamment auprés des porteurs de projets

en cacaalont ils sont majoritairement memi(@A_01,VA_01 et FDF_02n sont des membres
fondateurs) Cel a se justifie par | e f aettunegotoaétel 6 as s «
grandissanten Martiniquedepuis 6/7 andans le développement de la filiéerecacaol 6 associ at
promeut et soutieres projets de cacaoculture, apporte aide et conseils aux porteurs de projets et

sert de départ pw les nouveaux producteurs pard a ¢MVa0R) et la vente(BP_01, GM_03,

RO 0l1)de cacao marchand. C 0 eosrtles praducteursudeaca@souse ur e
couvert forestier

Le PARM (Péle Agroalimentaire égion Martinique) est ressorti lors des entretiéhdois) et
sé6bins re dans |l a m°me | ogique que Valcaco car
marchand aupres des producteledtribue un grade selon la qualité du cacadbput comme le

CIRAD (abordé par VA _O1 il participe alamiseehuvr e doéoexp®r inma@relt at i on
g®n®tique du cacao (par greffage de pied) dan:c
produdeurs a travers différents projets (par exemple avec un ancien projet appelécaco»).

On retrouve auss doO6autres or gamimbmes ddofabonde & lfoks)quCr e
depuis peu, propose des formationgarillee aupr s dobekgellandertdansias v ou
production de vanille en soimwis (MV_01, FDF_01 MR_01, FDF_0% L6OONF a O®t® e

direct avec un producteyM Ol)par | a mi se en place dbébune zon
desti n®e ° | 6exp®r i ment avanille dont airg bbaib dstoen eaurs de r e (
rédaction

Le Parc en tant que porteur de projet est représenté ici, mais est aussi en lien avec un autre porteur
de projet (FSD_01) représenté par une association, travaillant sur des projets de réinsertion
sociauxdont | 6agroforesterie pourrait °tre un d®Db

Toutefois, on retrouv& enquétés qui ne sont pas en lien avec tous ces organiselaspeut
sb6expl i quweouveauts ddleuppeojetretb ont pas eu | e temps de s
(GM_01, LA 01, TI_01, PR_01 et BF_01 soit par la volonté propre de rester autonome et de se
débrouiller seul dans la mise en place de leur p(Gjkt_02).

Le schémaagesuivanetented e r epr ®s enter | e jeu dbéacteur
chaqueorgni s me , i nbest pas vou® " °tre fig® dan
la situation martiniquaise.

Lej eu d fréseritéenuFigure 16 page suivanteous permet de faire ressortir certaines
données pertinentes autour de la situation deteal Martinique

On observe un clair déséquilibre entre la filiere cacao et la filiere vardllfliére cacao est bien

plus d®vel opp®e comme en t®moigne | e nombre d
mar chand (pr ®s encdéi ndsétuinteu tas sdoec i rae d boenr,c hde sur |
demande du marché avec présence de transformatdiansilis que les porteurs de projet axé en

production de vanille b®n®ficient de peu dbéapcg
Chanbr e doéAgriculture commence 7 ani mer la fili
agriculteursOn observe aussi gue | es organi smes publ i

animent et jouent un réle majeur dans le développement de la thématigueddetions sous
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couvert forestier via des études, des animations et des cadrages (que ce soit autour de la filiere
cacao ou vanille)N®a nmoi ns, on remar que gue | e PNRM
actuellement sa seule action actuelle se focaliseauto d 6 e x p®r i ment ati ons su
cacao/vanille en sousois.

FIGURE 16-Sc h®ma du | e U 0 & awiaredagsrdidcteurs de cacao et vanille sous couvert
forestieren Martinique. (Pleyber, 2021)

Vente
Propose conseils, o0
formations et matériels Expérimentation (greffage
- - greffaze) | CIRAD
Valcaco
Vente et achat de cacao Vente
marchand directe
i Vente 2
Fournissent en cacao marchand Transformateurs locaux (Lauzéa,
PARM N Démarchage Elot, Chocolaterie Balata)
I R&D transformation cacao )
Producteurs de cacao Démarchage
Juge et fixe la qualité des feves (grade) marchand Vente
Déclaration/Cadrage statut
« Agroforesterie » e
groft : Transformateurs extérieurs
l, (Métropole, Londres, etc.)
Chambre Missionne
PNRM 2 AAF >
d’Agriculture E ONF
T Légende
Déclaration/Cadrage statut PARM : Pole Agroalimentaire Région Martinique
« Agroforesterie » DAAF : Direction Alimentation, Agriculture et Forét
PNRM : Parc Naturel Régional de Martinique
ONTF : Office National des Foréts
CIRAD : Centre Intemational de Recherche Agronomique
et Développement
Expérimente des Valcaco : Association de Producteurs de cacao de
productions de Martinique
cacao et vanille Producteurs de vanille
en sous-bois ’:] Organisme public

I: Institut de recherche
Vente
directe I:I Association
S . e 3 I:l Transformateur
17 transformation (gousses

de vanille séchées)

Conseille sur 'aspect forestier

Commele mon re <cette partie,  6®chantill on (
repr®sentatif de |l a situation martiniqua
ddavancement: endprodugiono(ieoritaire), en réalisation et en réflexion
(majoritaire). Une grande partdes enquété estconsidéréecomme assez jeune » etpresque
touspratiquent actuell ement une activit®
N®anmoins | 6engouement r ®cent pour dtadéspary
un certain nombre dbéentit®s (association
axés autour du développement de la filiere cacao), montre une volonté de se lan
pl ei nement dans | a producti on dieté mriacipaeo llav
présence majoritaire de projets en cours de mise en place (par la réflexion ou la réalisatig
témoigne de cette volonté de transition et de changement
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3.3.2.Les différents systemes agroforestiers étudiés
3.3.2.1. Caractérisation des productions sous couvert

Cette sougpartie se focalisera sur les systemes forestiers appartenant aux enquétés de catégorie A
(systéme abouti et/ou en production) et catégorie B (systéméalksation).

0O La surface allou®e ~ | dagroforesterie

FIGURE 17- Représentation @ la distribution des surfaces totales et des surfaces allouées aux productions
sous couvert forestier(Pleyber, 2021)

DISTRIBUTION DES SURFACES DE PRODUCTION

[ surface tot Surface AF

o562, 119
60

50

40

30

Surface (ha)

25,5714

20 20,6255

13,554
10

45138 g o010
— L ppi1m WL r— )

Grace a ce graphique, nous pouvons déjéindiser plusieurs types de parcelles. Le
premier, constitué de 50% des producteurs, est caractérisé par une surface totale tres faible (moins

de 3 ha) ° moyenne (de 3 jusqud”™ 7 ha). Le se
des surfaces totaale grandes tailles (entre 7 et 20 ha). Enfin le dernier représente les surfaces de

tres grandes tailles (supérieurea20lkdaont un cas particulier all ant
Ce graphique montre aussi que les surfaces allouées a la production sousfomstest sont

bien inf®rieures aux surfaces totales et donc
| 6ensembl e de s Ces faiblesswfacesialboytesralxprodeictions traduisent encore

une faible production de cacao etvandle b ensembl e de | 6®chantill on,
plusieursraisons | es porteurs de projets sont en phase

surfaces la grande majorité des surfaces disponibles sont en terrain boisé, parfois inaccessibles a
cause de la topographie ce qui explique la difficulté de mise en place des productions.

Les exploitations ou la surface en agroforesterie plantée est importante appartiennent a des
producteurs installés depuis longtemps et dont le systéeme est déja ipr@iupense a PR_02

qui a une tres grande surface totale et une ancienne cacaoyere déja en place).
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Afin de précisera part agroforestiere sur les parcelles a comparé respectivement la surface
totale et la surface allouée aux productions sous cbiorestier voir Figure 18ci-dessous

FIGURE 18- Représentation @ la distribution du rapport surfacesn agoforesterie/ surfacetotale.
(Pleyber, 2021)

A partir de ce graphiquen observe que
le s surfaces al |l ou®e sD‘S”‘b“‘*”'"‘“‘“rapP'Di?jéllJe@'"Fgﬁfﬂ‘reiﬁe?e’é“'é terie
(perspectivesie plantation et partie plantée) dans .,
les exploitations sont trés hétérogénes. Un quart
des poducteurs y consacrent moins de 13% dgsu
leur parcelle (pour un minimum de 2,8%) aux
SAF, tandis qudoun autme quart y| consacre plus
65 %. De f a- onpreg @&n5@% dek e , c 0 erst 0652513689
producteurs quiallouent plus de 20% a la 060
production sous couvert forestier. On observe
donc une disparité entre les producteseton la
taille de leur parcelle et de la place du projet
certains testent les productions sur de petiteaé'm

0,894974358

X0,358731973

suf aces, tandis que d()%_%ntres poss delnt de gr anc
surfaces mais nden exploitent actue|]l ement québ
petite partie (soit par volonté, soit par contrainte ., 0,204260515

topographique ou forestierg) a contrarig
déoautres producteurs Qnt de petit
guodi | svalrsar Auentaximum, ou sont en N

phase de production awec une volont® ddagrand
leur surface de production en forét.

é.'_2=5331§6p ar c el I

U Production(s) en place (catégories A et Bt envisagéés) (catégorieC)

Par mi | 6®chantill on de cat ®we cldiremenAdeuxt B (
cultures majoritaires ressortant des enquélesacao et la vanille. Ces deux cultures principales
sont | ogiquement | es deux adeé&urtransfonmationh. Cesorg v al ¢
donc les cultures privilégiées das producteurs car les plus intéressantes économiquement.
Mais 3 autres cultures de sebgis sont ressoss des enquétes | e poi vre et | 06ig

bois qui sont des lianes ayant relativement les mémes besoins écologiques que la vanille, et avec
une valeur ajoutée intéressantenais aussi le café, autre arbuste cultivable en -Boiss
Néanmoins, ces productions ont été observées de facon trés anecdotique et ont été mises en place
a titre expérimentaAinsi le café a été retrougeulement sur ungarcelle & travers une ¥8de
plansseul ement, tandis que | e poi vr eenquétéslpaui gn a me
«expérimenter. LO ® ¢ h a netcatégbrie @ (1@ systemeskté questionné sur les productions
envisagéesouscouvert foestier: les données ressortant sur le diagramme montrent en grande
majorité le cacao (8 SAF avec cet objectif) et la vanille (7 SAF). On observe bien la continuité du
d®vel oppement de Il a fili re cacao qui lene <ces
nombre de SAF | 6accue: lgraemuv e ude viad ipmte®rg°ute rnt®d
cette culture a forte plugalue.
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FIGURE 190 Diagramme présentant le nombre de productions sous couvert forestier en place et
envisagées(Pleyber, 2@1)

Histogramme du nombre de productions sous couvert forestier présentes sur les SAF de
catégories A et B; et envisagées sur les SAF de catégorie C

18

m Catégorie C

m Catégorie AetB

16
14
12
10
g
6
4
2
0
Cacao Vanille Poivre Igname de sous-bois Café
3.3.2.2. Les pratiques culturales
U Densité de plantation des productions sous couvert
La densité de plantation est un facteur essentiel a prendre en compte dans la mise en place
de production(s) au

part,

s eidbru nckd tpRanr & y epto uene ab pr e it §
entre les productions et les especes forestietresd 6 aut r e

pour attei |

acceptable pour la production dabosses / gousses de vanille.Bellecexpligue dans son guide

de «la culture du vanilliee

guden

syst

T me i

nt ensi

f, |l a densi

3333 (1.50 m x 2 m) et 3846 (1.30 m x 2;m)contrarig en systeme desousbois» la densité
est ramenée entre 500 et 1000 tiges/ha (chaque tige est placée sur un tuteuDévanméme
maniére, seloifKonanet al, 2015 ; Agriculture au Cameroun, 2018)e plantation de cacaoyer
se rapproche de 1 111 pieds/ha (3m x 8mkystéme intensif (le milieu est peu forestiet)se

rapproche dbdune

densi t ® d odeertyplusrinopartar@fd2estie) i ge s/ h a

Le Tableau7 suivantsynthétise la densité de plantation en place (pour les catégories A et B) ou

envisagée (catégorie C)

TABLEAU 7 8 Synthése des densités en
cacao et vanille sous couvert forestier,
issue des enquétegPleyber, 2021)

NB: L a totalit® de |
représentée sur le tableau car certains enquétés
cat®gori e C néont pa:
concernant la densité de plantation a effectuer.

Densite de | Densite de
Cacao Vanille
Code Parcelle| (pieds/ha) |(boutures/ha)
(En place ou| (En place ou
envisagée) | envisagee)
MV_01 1600
RO_01 1650
CA 01 625
FDF_01 4000
LO_01 700
BP_01 1110
GM_03 750
MV_02 700
LA 01 1600 2000
CA 02 625
MR _01 2500
PR _02 700
CP 01 1100
MOYENNE 956 2525

Envisagee
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On remargque qubdé”™ pei ne omune slée dxacteleguisedeiat | ® d e
densit® ° mener en zone foresti re (seul ement
la filiére. La production en cacao est bien plus maitrisée que la vaeiigémoigne la donnée
plus importante en cacao (9 sur les 13, conts413 en vanille). Cela montre aussi que la
production de vanille en est encore aux balbutienmsntsa gestian
Les densités observées en cacao sont tres hétérogenes selon les especes et les grarcelles
observe par exemple une variation de la dermgtéacao du simple (625) au double (1603).
densité moyenne en place et envisagée du cacee soc ouv er t e s ppieddle, sbitb or dr e
environ 3,5m doéespac e me nsité optiDale ep wréttvaris dopofgeo s er
4m (625 pieds/hagt 3m (1100 pieds/ha)De la méme maniere, la densité moyenne en vanille
sous couvert 208loutdes/hal quiest plus élevék eriglde préconise le guide
de(Le Bellec, 2017)

Mais ces données sograndemena relativser: les SAF decacaosontréellementmis en place

par seulemend enquétés, tandis que pournvan i | | eseulermeatt Ces données dinsité

sont donc peu fiabfeau vu de la juvénilité des projetsate | 6i ncerti tude conc:
réellement plantée ou envisagée par les producteurs.

U Désherbage, irrigation et fertilisation

A | @ desenquétes, un certain nombré d b s er vat i pratiguaswctltorales de s
menées au sein de ces SAF &pe faite:

Concernant le désherbage, la totalité des enquétés ont affirmé ne pas effectuer de désherbage
chimique dans la gestion des adventices#éan ce qu i parait | ogique ®ta
mener des interventions de ce type en zone forestiere. Les producténesit ainsi un
désherbage manuelau cautelas pour la majorité, ou vides machines légeres quand la
topographie le permeted ® s her bage est | 6une des pratiques
sein de ce type de systémes forestidsien que le couvert forestier soit parfois suffisant pour

' imiter |l e d®vel oppement dbéesp ces canteralBi ssandi
d®vel oppement dobébadventices et de | ianes, un pa
nécessaire et contraignant.

Autour de | 6irrigation, peu doenlgforét étst uno nt re
systeme autonomeenea | a question de | 6i rg cedgamsdanquétésne s e
ontabordkc er t ai ns probl mes autour du manque dobeau
certains ont donc mis en place un speotdeme doi
pluie (MV_01 par exempl e) . A | dinverse, l e p
parcelles de GM_03 et PR_02 en cacao, les producteurs ont donc di effectuer un drainage du sol

en creusant des sillons et en extrayant les bambous enrplace,e nant | 6 eau.

Enfin, autour de | 0 dotalitée des endué&tés tont Idii re gpasimemer del a
fertilisation sur leur systémda forét étant un systeme autonomela c or e | 6i nt ®r °t
place une fertilisation est faible (lesufées, fruits et autres résidus amenent la MO nécessaire).
Néanmoins, il est a noter que cela concerne lesforgtgr o et m®sophil es avec
1m de profondeur certains enquétés (CP_01, VA _01) ont montré des difficultés a la mise en
placede cacao en forét car celfeest trop seche (més@rophile) et avec un sol caillouteux et

trop peu profond. Dans ces cas, une fertilisation organique a été enviagés, lisier.
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3.3.2.3. Caractérisation destations forestiéres

Durant les enquétes der&n, un certain panel de station forestiere accueillant des productions a
pu étre observeéde la forét hygrophile tres humide, a la forét médmphile relativement séche.
LeTableawBcirdessous synt h®ti se | es sitlomations obser

TABLEAU 80 Synthése des types de foréts accueillants des productions sous couvert ainsi que leur
positions g®og.n(Riegberi2§2ile s sur | 06 | e

- Meso-hygrophile| Mésophile |Méso-xérophile| Xérophile TOTAL
Nombre de SAF 10 2 5 6 0 23
Zone septentrionale de ['ile 6 1 2 2 0 11
Zone centrale de ['ile 4 1 3 2 0 10
Zone méridionale de l'ile 0 0 0 2 0 2

Une grande majorité des SAF (12) est implantée en zone humide-iygrephile) a tres humel
(hygrophile), on retrouve quelques systemes en zone mésophile (5) exéndgsiile (6) mais

aucun en zone XxX®rophile. ! y a donc | ° | a
développement de cacao et de vanille au sein de tels systemes.
Cebeson en atmosph re humide se retrouve :par | a

on retrouve une tr s grande majorit® des syst
(11) contre 2 systémes en zone méridionale. Cela se justifie fmr que la partie centrale et

nord de | &8 | e s o nstet plnweass que la ponepsud) st dohcups & reéme
déaccueil |l ir roforét optigna thauraw, omibrage gt microclimat) pour des
productions ombrophiles comme le cacao et filla

Ces remarques sont valables pour les cultures précédemment oiééesnoins, il est tout a fait

envi sageable que des SAF en zone s ches pui ss
productions adaptées (pitaya, gingembredachine ar exemple).

3.3.2.4. Caractérisation forestieges systemes en place

Cette sougpartie se focalisera sur les systémes forestiers appartenant aux enquétés de
catégorie A (systéme abouti et/ou en production) et catégorie B (systéme en réaliBatson).
représentai ons graphiqgues de 6 syst mes de <cat ®gor
suivans, voir Annexe24.

Les SAF rencontrés se situent sur tlgsographis trés hétérogének trés grande majorité des

SAF observés se situent en zone moyennemenug@éantre 20 et 25%) a trés fortement pentue

(entre 50 a plus de 60%). La mise en place de productions en forét est donc possible dans le cas de
relief, mais limite considérablement la gestion (difficulté de paspagele désherbage, récglte

main mdéfuvLOéopti mum issu des enqu°tes rel ve
productions de cacao et vanille sbéadaptent tr
Autour de la surface terriere et de la densité mesurée, on retrouve une moyenne variant aux
alentours de 17 a 20 mé&het entre 250 a 400 tiges/ha. Les systéemes forestiers en place
correspondent donc a des peuplements de petits a moyens diametres, avec une densité capable
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déaccueillir des productions entre | emsdear br es
cacayerset/ou de boutures de vanille). Il est & noter que deux cas particuliers constituent des
biais aux mesuresGM_03 et PR_02le premier car la densité forestiére est considérée a peine
suffisante pour constituer un couvert forestiedassus du caocatandis que le second correspond

a une ancienne cacaoyere dont la strate arborée correspond aux cacacyeEmesixlaissant

peu de place aux especes forestieres.

Enfin, les peuplements rencontrés au sein de ces systemes sont globalement tres tsétérogéne
(comme le montre les représentatignsphiques eAnnexe24) : les peuplements de Mahogany a

grandes feuilles(Swietenia macrophyl)a sont grandement présents (d0 aux plantations
historiques), tout comme des peuplements tres diversifiés (ces peupleoentssus de la

r ®g®n ®r ati on naturelle sur ddébanciennes frich
anecdotique, on rencontre des plantations de Pois doudspfilga ingoide¥ une Rbacée
i nt ®ressante dans | e stockage de | 6azote.

TABLEAU 9 6 Synthése des principales données caractérisants les systemes forestiers de catégories A et B
(Pleyber, 2021)

Code Parcelle Fouchette de Sm:i"ace ,‘. ollume Densité du Peuplement forestier
. . Terriere G | theorique sur
SAF (Categories A et | pente moyenne . peuplement en place (essence
B) (%) Moyenne pled (tiges/ha) majoritaire)
(m?/ha) (m3/ha)
MV 01 [30 - 35] 23 230 400 Mahogany a grandes feuilles
RO 01 [30 - 45] 20 150 100/278 Divers
CA 01 [30 - 50] 14 133 278 Pois doux poilus
FDF 01 [30 - 60] 18.5 125 278 Divers
LO 01 [50 - 65] 14,75 175 278 Divers
BP 01 [0-5] 18.25 262 150 Mahogany a grandes feuilles
GM_03 [0-5] 6,5 70 100 Pois doux poilus
MV_02 [50 - 70] 22.5 270 453 Divers
LA 01 [30 - 55] 17 204 222 /400 |Mahogany a grandes feuilles
CA 02 [30 - 50] 19.5 280 260 Mahogany a grandes feuilles
MR_01 [5-25] 19 133 260 Divers
FDF_02 [20 - 25] 25.5 3185 204 Mahogany a grandes feuilles
PR 02 [30 - 80] 9 67.5 100 Divers
MOYENNE [26 - 44] 17.5 186 250

La grande diversité des systems de productions sous couvert forestier est visible dans cef
parti e. Dbune part, on observe des peupl
humi des et situ®s sur | e centre et Nor d
des parelles, ces peuplements sont relativement jeunes comme en témoignent les mes
forestieres: surface terriere et volume moyen.

Déautre part, |l es productions sous | e <co
tres haute valeur ajoutée comme Ieacao et la vanille, la mise en plantation et les pratique)
culturales sont globalement aussi tres hétérogénetgmoignant de la nouveauté des projets e
de | 6aspect e X p ®r, maseaudsiadl statue particalier Idé la foeétssur les
pratiques culturales: travail manuel, peu ou pas de fertilisation/irrigation. Les itinéraires
techniques autour de ces cultures sont donc a mener et a tester dans les années a venir.
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3.3.3.Positionnement dgsorteurs de projet
3.3.3.1. Les stratégiedes enquétés

U Les objectifsde lancement

A partir des enquétes dterrain, une stratégie globale a pu émerger au sein de
| é@hantillon. Cette stratégie est multiple et réflechie pour le lancement et la mise en place de
projets agroforestiers.
En premier l i eu, Il 0i nt: ®rd & u nper eprd redrisa fpoeaunt F&unre
patrimoine ancien (leproductiors de cacao et de vanille o#t laissés™ | 6abandon dep
siécle environ) et avec la perspective économique de la valorisation de produits a trés haute valeur
ajout ®e. Déautre prairgu e, ap®c ssnolmd igmpea cet h®csaloo ¢
reval ori ser |l es zones foresti res, jusquobdal or
extérieures (agricoles, immobilieres). La stratégie tend donc a remettre en place des productions
anciennesa foarte valeur ajoutéen forét avec | dbacceptation de prod
intensifhors forét(pour la vanille par exemple) mais sur une durée plus lodguki(ée de vie du
peuplement) il y a donc une réflexion sur le long terme, donc économiguénet
écologiquement plus durable.
Un second intérét étant que la valorisation de la forét amene de nombreuses externalités positives
pour les producteurs st abi |l i sation du sol de | eur parcel
PFNL (fruts, feuilles,écorces, fleurs) ofavorise la biodivers¢e.L 6 obj ect i f pour eux
la somme total e des erafdré soihsapériedreBus prgdoctonstsous ks d e
couvert seulement
Un autre int®r°t concer nedelladoréteadpseprodquatiens soasneyv oi e
couvert: la mise en place de SAF permet de consewemaysagdorestier favorable dans
l 6i nt®r°t de pr od pasdicangs mr lamatyre et la tfoeéCet aspeet paut ¢
méme passer adl e | * spka écbnéraigueen effet, bien que la grande majorité des enquétés
ait une formation agricole et donc un intérét économique dans la mise en place de productions, on
retrouve 4 enqu°t®s nobdayant pas de f ddenat i on
conserver | 6i mage bois®e de | a Martinique. Ce
image« naturelle et agréablede la forét aupres du public.

U La stratégie postrécolte: de la transformation a la vente

Une grande majoritéles produteurs apour stratégie de réaliser la transformatipar
euxmémes,des poductions mises en forét. Cegtians | 6i nt ®r ° t de sortir
ajoutée de leur production (par exemple 20euros/kg de vanille verte contre 300euros/kg de vanille
trangormeée, selon le cours du momem). ns i , cette grande majorit
stratégie la mise en place de sites de transformation (achat de machines, création de zone
ddéaccueil) sur | e |l ong ter me. D arrestravailter aregc y e n t
les différentes entités (Valcaco, PARM, PNRM) pour améliorer et débuter la phase de
transformati on. A contrari o, certains product
simplement de revendre la matiere premiere acesentitées © dbéautres transforn
Concernant |l a vente, une partie des product eul
haut de gamme pour opti miser | e pépicere filkeg vent
chocolatiers, haute gastronomie extportation. Soit via le démarchage, soit en accueillant la
client | e (un certain nombre de producteur de
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en production et une récolte abondamegontrariq on observe aussi des producteurs quuoet
strat ®gi e de val ori sat aumivedueplud ldc@envendannsuelesmar t i
marchésdi r ect ement suwventeladpexded assoctateonsiinstitutions.

3.3.3.2. Les intéréts et opportunités issus des projets agroforestiers

lesavantages et opportunit®s de | 0i mplantat.
synthétisés dans [€ableaul0 page suivane. Concernant ces avantages, il est important de
préciser a quoi correspondent certains termes

- «Potentialité du marchécor r espond ~° | 6int®r°t port® autour
et cacao depuis quelques années. A la différence dellzswaluee d o n tét ekt éeipnxtde® r
vente de produits transformés.

- «Conservation de la biodiversité correspond a la @r'ser vati on | 6 ®t at fore
conserver lesesvices écosystémiques rendus lpaorét (patrimoine naturel et culturel).

-« Disponibilité des productions signifie la disponibilité directe des productions pour les porteurs
de projets,onpense | a pr ®sence dob aplantside vanille déjaprasemsoly r es
zone.

- «Pr ®sence d&ignifis que tdes brganisations/institutions soutiennent, conseillent ou

jouent un réle dans la réalisation et production du S8R penseici | 6 associ ation V
PARM, |l a Chambre dbéagriculture, | 6 ONF.
- «Favoriser | O6-®errespandrd l@voldbnt® des preducteurs de privilégier la dente

leur production a un niveau local.

- «Investisseurs potentielssignifie que des investigars sont venus démarcher directement les
porteurs de projetsdansunabjei f db6ac hat ,atteellementdes chocotatiets.c t i o n

-« Tranquillité » est le fait de percevoir le SAF comme un moyen de décompresser.

-« Transmissior» corresponch lavolmt ® doéuti |l i ser | e SAF comme un

sensibiliser | a population © [ 6é6dint®r°t de pr ®s

-« Expérimentation> signifie que le SAF est actuellement un outil de test pour optimiser les
productiors sous couvert forestier.

On retrouve 3 avantages principaux gessortent des entretiense premier concerne
|l 6i nt ®r °t ®conomigue des SAF, on retrouve ain:
percevant le systtme comme un moyen derdve f i er | eur production ag
complément de revenu plus ou moins important a leur activité principale. eghligsissue de la
vente de produit transforéincite beaucoup de producteurs a se lancer dans de tels projets (14 sur
23). Dela méme maniere, on retrouve 11 des 23 enquétés énoncant la potentialité croissante du

march® pour | e cacao mar chand et la vanill e
conséquent.

Le second grand avantagest | a pr ®s ence dobaspasteuistdaifgroie@dh s p o u
sur 23 enquétés) | es producteurs de cacao ®noncent | €
conseils et a;i dreai"s Isburntsauatl | qaud eolnl e repr ®sent e
des transformateurs. Le PARM perrmdetfixer la qualité du cacao marchand de facon officielle ce

qui est un atout non n®gligeabl e. On peut not
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travers |l es formations vani luheepareelte eXdp&i@adtkle a v e c
agrofoestiere en forét (SM_01)
Enfinle $pri nci pal avantage ressortant des enqu°t

SAF: 10 des 23 enquétés estiment aussi se lancer dans le projet pour retourner aupres de la
Nature et conserver la biodiversité (8 s@),2mais aussi pour valoriser les espaces boisés leur
appartenant (tirer un avantage de ces zones, 10 sur 23).

Hormis ces principaux aspects, les projefgportent un avantage social a travers la
transmssion de connaissance (ressorti 8)faistour dea forét, de tisser des liens sociaux et de

partage du patri moine. L6objectif ®tant en g®l
productions de cacao, de vanille et aux intéréts de la forét et de sa conservation.

Cette volonté de miseenplac de SAF passe aussi par | e fait

initié par la présence de productions déja en plaoé par la présence de vieilles cacaoyéeres ou

de plants | ai ss®s ° | 6abandon, soit nileen | a ©pr
for°t (10 sur 23). Mai s aussi par | a pr ®sence
par | dactivit® agricole d®) " men®e par une pat

matériel (7 sur 23).

D6autre pauttetre pércai coBidd-favgrisant le bien étre ou du moins réduisant la
guantité de travail (a terme), on le voit a travers teeupation/passion ressortant 5 fois, ou

bien les avantagesRéduire la quantité de travai] «tranquillité» et «beauté».

Enfin dbébautres avantages ressortent tels que |
sur 23) afin de tester des cultures en forét avant de débuteéelleproduction; on peut aussi

noter | 6int®r°t doéaut oe onragantagen@etl aborcdé maiSnéahmans 2 3 )
existant des projet§Voir tableau complet des avantages issus des enquétesere2?).

TABLEAU 100 Avantages et opportunités relevés lors desquétes de terrainN représente le nombre
d 6 e n getiuh m&ne equété peut avoir cité plusieurs avantagesu opportunités (Pleyber, 2021)

TOTAL
AVANTAGE N =23
Diversification : Source/complément de revenu 17
Plus-value pour la vente de produits transformés 14
Présence d'institutions 14
Potentialité du marché 11
Contact aupres de la Nature 10
Disponibilité des productions 10
Valorisation de la forét en place 10
Conservation de la biodiversité 8
Transmission 8
Matériel agricole/sylvicole disponible 7
Expérimentation 5
Favoriser I'économie locale 5
Occupation/Passion 5
Réduire la pénibilité du travail 4
Investisseurs potentiels 4
Autoconsommation 3
Beaute 2
Tranquilité 1
Devenir propriétaire 1
TOTAL 139
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3.3.3.3. Les freins et con&intes rencontrés

Lesfreins et contraintes lieeslaé i mpl ant ati on de SAF cit®s a
synthétisés dans [Eableaull pagesuivane.A | 6i ssu des enqu°tes, pl us
de contraintes ont été soulevées par les producteurs

Le premier concerne | 6aspect t ecbmeregroweviai ® au
«le relief (pentesy «érosion», «I 6 i nvesti ssxgptedn & e retwr Bfaitndpra

topographie majoritairement en fort relief en Martinique, il est logique que cette contrainte
ressorte régulierementla topographie amene une plusmghe di ffi cul t® pour |
méanisation On le retrouve aussi via le manque de matériel et de anai n d®T uvr e
témoignant de la difficulté pola mise en place.

Lébaspect ®conomi que joue aussi un frein ®nor-t
contrainte «co(t» citée 12 fo s , t ®moi gne de | 6i mportant appor
projet: via le nettoiement de la parcelle, les actes sylvicoles/agricoles, le potentiel achat si besoin

en plants, | 6achat de mat®riel (dRbduéeenseslai | | eu
plantation et les premiéres productions (au minm 3 ° 5 ans avant doobt
cabosses et gousses). Lmanque doai desé endam®lsiudiv e fafiras® nlsa s
grande majorité des producteurs a demandédeventions pour réduire le cot, mais la difficulté

pour | es obtenir, l e temps dobatt encomentexrtes| e pe
revenus issus deurs activités principales.

Une autre cat®gorie concoesrannei tlad a <=p eddbspec@cooil novgai
ExotiquesEnvahissantes (EEE) comme le bambou principalemémtobilise une place énorme,

am ne de | 6ombr e ,elt 6 atnt argi usagyeed eiu lareprésence du
Trigonocéphal® ». Ces contraintesont énormesdans le senstil a pr ®sence dO6EEE
parcelle oblige les producteurs a repenser leur méthodologie et leurs itinéraires techniques de
gestion (Voir partie 3.4)a mobiliser de gros investissements physiques et économiques pour
extrarecee sp ces avant doéi mplanter une production.
producteurs ont subi | 6attaque de ravageurs (¢
cacao et fleurs de vanille, limitant le développement de lewductdo n s . Cbodest n®anmia
attaque de rats et rongeurs gsontle plus impactant certaines parcelles peuvent perdre la

totalité¢ de lesc abosses si aucune gestion ndédest men®e.
solution tr oude®iegerasdts, limifanttes dttaqeea.t i on

Lébaspect bioclimatique | i ®e aux productions (V
producteurs qui doi ven«l es brmarapu e r d e période® cphr eorde
de caréme est urréin majeur au développement de ces cultures ombrophiles et préférant

| 6humi dniatt ® on retrouve dbé&a@ttate/sq cquinouer@ okt eso lc
essentiel au développement du cacao notamment, mais aussi la trop forte humidité §trepe
défavorable aux cultures. Les producteurs doivent donc évaluer en amont les conditions de leur
zone avant de se lancer.

Enfin, une autre catégorie de contraintes peut étre liée aux pratiques agucétees« ITK :
Coupes doar br«lK sGestionrdel la pollinesgtisn)de la Vanikeou «ITK : Taille
de vieux cacaoyers. Ces contraintes sont tres techniques et sont notamment dd a la jeunesse des

2 Espéce de serpent, appelé augsérde Lance en Martinique, dont la morsure peut étre fatale.
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projets: les producteurs expérimentent des pratiques sur leur productions egestida de leur
parcelle forestiere, il est donc normal de retrouver des échecs dans les pratiques.

Il est intéressant de noter que les freinmrcelle en indivisiom, «perte du terraim et «surface

disponible» ne sont pas classés dates catégorie car elles sont I€ait de contraintes soit
sociales (perte dobéun bail du prpablences faniliaux | 6 o b
amenant une indivision, le productene peut dnc pas continuer son projet), S@es au terrain

(surface top petite pour produire en grande quantitéle frein «Acces a

| 6i nf dprodumtioris)o> est important dans le senstoutes | es producti ons nd
aux mémes informations concernant la gestion forestiere ou la gestion de cacao/vantlle. Etan
donné que la filiere est en pleine création, peu de données existent dans le contexte martiniquais et
certains producteurs montrent des difficultés autour de la gestion de leur production sur le long

t er me (sur |l es i t 1 n®r ai ces [aux tpredudiions gomaersles n ot a mi
producteurs ayant un projetais pas de productions a disposition (pas de vieux cacaoyers ou de
boutures de vanille), un travail de prospectic

plants.(Voir tableau comlet des inconvénients issus des enquétednnexe 23).

TABLEAU 110 Inconvénient ou freins relegs lors des enquétes de terraiiN représente le nombre
dédenqu°t® et un m°me enqu°t® peut .&leyberr202d)i t ® pl usi

. TOTAL
INCONVENIENT N =23
Relief (Pentes) 14
Contt 12
Investissement en temps 12
Entretien 12
Manque d'eau/Sécheresse 11
Espéces exotiques envahissantes (EEE) 11
Manque d'aide(s)/Subvention(s) 11
Attaque de rats/ravageurs 7
Etat/Qualité du sol 7
Travail manuel 6
Manque de main d'ceuvre 5
Erosion 4
Accés a l'information / production(s) 4
Manque de matériel 3
ITK : Coupe mnutile d'arbre(s) 3
Présence du Trigonocéphale 3
Surface disponible 2
Zone tres humide 2
ITK : Gestion pollinisation vanille 1
Parcelle en ndivision 1
Perte du terrain 1
ITK : Taille de vieux cacaoyers 1
TOTAL 133

On le voit ici, les porteurs de projets ont une stratégie bien réfléchie powge lancer dans la
mise en place de productions sous couvert forestiemprincipalement a travers un intérét
®conomique grandi ssant au sein dbéun marc
cacao et vanille. Dont les producteurs veulent maitriseroutes les étapesde la plantation a

la transformati on. Mai s <cbOest a ud 9 externalaés
positives qubell e procure en plus de | 6i 1
Mais | es producteur s s o rentatioa pteo tard que pionnets,ails
font phase a différentes contraintes all ant de | 6ordre ®cd
conditionstopoc | i mati ques de | eurs parcell es aux
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3.4. Présentation de premiers itinéraires techniques
envisages
Le document de proposition doéoitin®raires tec

disponible dans son entiereté Annexe 26il approfondi et décrit en détail les aspects abordés
dars cette partie.

3.4.1.Cadre des propositions

U Les objectifs potentiels visés

Dans le cadre des itinéraires techniques, 3 grands objectifs ont été ressortis sur lesquels se
basent les propositions

f Lébun des objectifs princi pagestioreagroforabtier® nparner u
la plantation de cacao ou de vanille sous couvert forestier. Ceci implique la mise en place
doune cacaocul ture/ production de vanille par
a terme la production sous forét sevelloppe en strate de sdu i s au sei n doune
complexe (multistratifiée) avec pour strate dominante le peuplement forestier.

T En parall le de |l a sylviculture et de | a pro
gestion en futaie ingul i r e (vi a | a m®t hode jardinato
jardinatoires. LOint ®r °t ®t ant l a mise en p

multitude de strate : régénération, strate arbuste et strate arborée (au minimum) ; cela dans un
objectif de conservation du paysage et favorise la biodiversité avec un intérét écologique, et
permet | a pr®servation de | 6®tat bois® de fa

1 Enfin, un dernier objectif concerne la production ligneuse issue de la valorisation de grumes
de qualité,aut en assurant la protection du milieu, la régénération naturelle et sans fort impact
sur les productions en strate de sbass. Cet objectif implique en premier lieu la plantation

déessences foresti res, pui s d enfstaieuréguliere c o n d
(pour une production intensive), ou en futai
agrofor°t compl exe. A ter me, la mise en 1Tu
mécanisée si les conditions le permettent dans ledcésune gesti on r ®gul i
| 6 Al askane (bois abattus, d®bi t ®s sur pl ace
déune gestion via | a m®t hode jardinatoire, p
inférieure.

U Les considérations atour de la situation initiale

Dans un object i f-tygkdhéopque peaans adlda at vaudablds Bdfont
exclus afin dbéen simplifier |l a compr ®hensi on.
seront acquiau sein des propositions

- Il est considéré que le projet de SAfpe ne se situe pas en zone de forte(s) contrainte(s)
naturelle(s) : zone sans forte contrainte de relief (pente faible a modérée de moins de 30%) ; en
zone climatique favorable au développement de forét mésophygraphile (la contrainte de
s®cheresse est moyenne ~ nulle) et | a pr ®sence
1m de profondeur et avec une certaine rétention en eau) et la production de vanille. Ces conditions
permettent aussi le passa® e ddiex pl oi t adaws fFereasi doene gest
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- Léoccurrence d6®v nements cycloniques | ors
compte dans cette partie, et de ce fait nbdaur a
- On considére aussi que le SAF présenté se situe proche de routes ou chemins : la parcelle

est accessible et exploitable pour une gestion sylvicole.

- Enfin, on consid re que |l e SAF propos® est
durable (PSG par exemple
Léaccent est mi s sur | e d ®v aypeotipéprigua @aut dour

permettre de proposer des e selon différentes situations : cacao et vanille sous couvert
forestier. Les itinéraires techniques proposés dans ce document sotdsaa un peuplement dont

| 6esp ce pr®domi nant e e sSwiettnea mbteophyllg Kimggansla gr an d
strate dominante : r ®f ®r ence sylvicole et ess
(Se r ®f ®rer a u aimeaplaitation doregtiereC aas dlu Mahegany & Grandes
Feuilles »). Il est important de comprendre que ces itinéraires sont tout a fait adaptables et
applicables ™ dbéautres essences foresti res. [
Septembe 2021, les productions majoritairement menées en forét sont la culture du Cacao
(Theobroma cacgoet de la Vanille Yanilla planifolia), dont la plusvalue issue de leur
transformation couplée aux potentialités du marché actuel, en font les productopkide
intéressantes économiquement au sein de systemes agroforestiers. Ces deux productions seront
donc utilis®es au sein de ce document de propo

3.4.2.Les objectifs sylvicoles souhaités

Les mod | es doit iubefitdea plus@énérgux eb yisers [® plusgrand v e
panel de situation possibleeci implique les différentes gestions sylvicoles possibles en zone
forestiere: la futaie réguliere et irréguliere notamment.

1 La premiere gestion (réguliére) vise un objectihpecii p a | de production de
parallelement, la production de cacao et de vanilleen®rétus | 6i nfl uence de
adaptée aux productions sous le coyvertpeuplement est orienté dans sa composition en
essences et les beaux agdse développent pour constituer le peuplement final.

T Lébautre gestion (i r lam@é&hodeiardinatoire oe teutes Ipsrcliasges le®gi ®
diameétre sont présentes et occupent la méme surface. Cette gestion dite « jardinatoire » est
préeconistedans | e cadre de | 6i mplantation de prc
objectifs d'" une coupe jardinatoire sont | &
renouvellement des peuplements, et une gestion sanitaire opt@nadeite toute interverdn
brutale, en particulier sur les branches basses, la regle étant que le prélévement ne doit pas
dépasser 25 % du capital sur pied. Les peuplements de structuretagée, ou le sous
étage est absent, sont éclaircis de maniere particulierement prugdentas de trop forte
densité (surface terriere forte), on préférera raccourcir la période de r¢thatiér entre deux

passagesp | ut 1t gue d' augmenter en un seul pass
contraire, dans les peuplements pauvres, legéée nt doit rester i nf ®ri
Dans les deux cas (densité forte ou trop faible corregmtadu capi t al initial

est de reconstituer un capital producteur suffisant (appelé aussi capital normal Cn) optimal :
suite aux enquésecet aux résultats obtenuit est envisagé de viser un Cn entre 20 et 25
m2/ha, favorable au niveau de la luminosité pour les productions sous le couvert (cacao,
vanille).
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3.4.3.Proposition de premiersinérairestechnique de productions

sous couvert forestiémodele theorique

Suite aux enquétes de terrain, couplés a la bibliogragtieitinéraires techniques

théoriques ont pu étrerpo p 0 s ®

visent le plus grashpanel de situation possible.
Ces ITK se basergur degproductions majoritairement observéas forétqui sont donc l&€€acao

(Theobroma cacgoet la Vanille (Vanilla planifolia), et dont la plusvalue issue de leur
transformation couplée aux potentialités du marché actuel, en forgrdesictions les plus
intéressantes économiquement au sein de systemes agroforestiers. Ces deux productions seront
donc utilisées pour la clé de détermination.

A partir des sortie de terrainet selon la production sous le couvert envisagess type de
parcelles ont pu étre mises en avarnles terrains not#oisés, les terrains boisés et les terrains
E x ot Banbusas

vulgaris). En effet, comme expliqué tout au long de cette étude,aladgr majorité des parcelles

boi s®s

forest

avec

“res

déautres
nombreuses fois lors des enquétes etmstsource de contrainte importante pour les producteurs.

Enfin, selon la gestion sylvicole envisagée par les porteurs de projets (gestion réguliére, réguliere

pr®sence dOEsp ces

v®es
L a

pri

moi ns. pr ®sence,

par fois

simplifiée pour le cacao opar la méthode jardinatoire), les itinérairgsrontproposé pour
chaque situation on retrouve ainsi 3 itinéraires en gestion réguliére adaptés pour le caBéop (C
C-R1 et CR2; et 3 itinéraires en gestion irréguliere (jardinatoirdX} dont 2 avec présence

faible (GJ2a) ou trés forte (@ 2 b )

d6EEE.

Dre, pdurala profiuctien denanilie, on

| or ees itinérairés® ®dulend les plus généraux et

Enva

s a cettaindsGannfartenem hoesées, famdis qub e s
forte,

compte 2 ithéraires en gestion réguliere-R0O et \VR1) et 3 itinéraires en gestion irréguliere
adapté de la Bme facon que le cacao-0d, V-J2a, \LJ2b). Il est important de noter que tous ces
gesti

itinéraires sont liésret r e

par exemplel n e
peut amener a une gestion réguliére ou irréguliére.

e uXx
on

et quobdun

gesti r®gul i re

passage
peut

deveni

r

doune

u

TABLEAU 12 6 Synthése des 11 itinéraires proposésesumeé et les objectifs envisagéPleyber, 2021)

Nomenclature ITK

Résumé

Ohjectif envisagé

Mener une production de cacao sous couvert forestier sans ancune

C-RO . . . Biodiversité (+)
intervention sylvicole.
CRi Mener une production de cacao sous couvert forestier tout en capitalisant au cours du Production agroforestiére
temps sur le potentiel forestier dans un objectif de valorisation de la production de bois. Production de bois (+)
C-R2 Mener une production de cacao sous couvert forestier en futaie réguliere simplifice - Production agroforestiere
extraction de 50% du volume de bois entre les dewux rotations de cacao. Production de bois (+)
3 o T oducti e a9
CACAO o Mener une production de cacao sous couvert forestier en futaie rréguliere Lt ml); ag.wfzrhe’suare S
St - . s . . iodiversité
et lace de tr; dinat atteindre k normal C
mise en place avauy jardnatoires pour e le capital n Pr. tion de bois
. ire (4
Mener une prodcution de cacao sous couvert forestier. Extraction des EEE. Prod‘ucttor{ agirofml'e's )
C-12a . . L . . Biodiversité
reboisement et mise en place de travaux jardinatoires pour atteindre le capital normal Cn . .
Production de bois
Mener une prodeution de cacao sous couvert forestier. Extraction des EEE et Production agroforestiére
C-I2b replantation - mise en place de travaux jardnatoires pour attemdre le capital normal Cn; ou Biodiversite
gestion réguliére Production de bois
VRO Mener une production r?e vam']le‘ sous ctlmvart forestier sans ancune Biodiersité (1)
intervention sylvicole
VRI Mener une production de vanille sous couvert forestier tout en capitalisant an cours du Production agroforestiére
temps sur le potentiel forestier dans un objectif de valorisation de la production de bois. Production de bois (+)
. Mener une production de vanille sous couvert forestier en futaie rréguliere Prod‘ucttor% ag.rofml’e-sna’e 5]
= T T tieindre le capital normal C. g
VANILLE et mise en place de travaux jardinatoires pour atteindre le capital normal Ca Prodhuction de bois
. Mener une prodeution de vanille sous couvert forestier. Extraction des EEE. Prod‘ucﬁor% ag:rofnfe,shﬂe 5]
V-12a . ; . . . Biodiversité
reboisement et mise en place de travaux jardinatoires pour atteindre le capital normal Cn . .
Production de bois
Mener une prodeution de vanille sous couvert forestier. Extraction des EEE et Production agroforestiére
V-12b replantation : mise en place de travaux jardinatoires pour atteindre le capital normal Cn; ou Biodiversité

gestion réguliére

Production de bois
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Néanmons, il est impaant de noter que tougg itinérairesie sont niegaux ni optimaux
d 6 une sgehrrlgs obfeeifs visés (production de hgsoductions agricoles sous le couyert
favoriser la biodiversifg des itinéraires seront recommandgs utded mon tel que la gestion
réguliere sans intervention qui détruira a terme la production de cacao/vanille sous le couvert.

Déautre part, ces itin®raires sont |l e fruit d
terrain.
FIGURE 20-Cléded ®t er mi nati on des itin®raires techniques ~ n

et | 6obj ectlyber,@®l)gesti on

ETAT DU ETAPES OBJECTIF DE
TERRAIN IMPORTANTES GESTION
Gestion réguliére | <
- 5 : - - —
3 sans nterventions |
s ——>| Plantation Arbres/Culture(s) )—— 2| Gestion régulicre | = —|
_— > = ¢
c t z
acao sous - - .
: Gestu =
—> couvert - -:-: s1m fiﬁ: E:g;il]l;iiie
forestier ] -] — ] P 2 ]
E‘ 4 30 ans et 1 coupe J
= > rase a 60 ans)
F)
>
Termain boisé C-I1/C-J2b
+esr_}éceg ‘ Extraction ‘ : Eunch.u;s?ament 3o .G_es'm.).n 1<
exotiques forestier wrréguliére
envahissantes (yardinatoire)
Objectif de
production
—> %| Plantation Arbres/Culture(s) Gestion réguliere |
— | sans mterventions | =
= :
-
Vanille sous e
> e s
forestier <3
e
8
oy
S
N . - Terrain boisé V-J1/V-I2b
C-J1/C-R0 /... Nomenclature 2 - Enrichissement i
e s Extraction —> e —>van| S g e
exotiques orestier irréguliére
envahissantes (jardinatoire)

Au travers de cette partie, un certain panel de modéle théorique a pu étre proposé lors
| 6 ®t ude, " destination des porteurs de p
aupres des producters, associés a la littérature grise et a la bibliographie, tente de toucher
plus de situation possible pour convenir
(catégorie B par exemple) ou a destination de projets en réflexion (catégorie C). @asdeles
sont bas®s sur des productions en for°t

déautres productions peuvent f ai r ebois, pavkej
café par exemple) et il est nécessaire a présent de confronteres modéles a la réalité du
terrain.
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3.5. Evaluation technic@&conomique des systemes
étudies
Cette premiére évaluation théorique, présentée lgm gaphiquessuivants, montrent
| 6®vol ution actuel |l e @IB) topate etdamlborisadon teda jaliraée dea mar ¢
travail (VJT) de chaque systeme agroforestier«catégorie A» rencontré¢6 au total) Seuls les
systemes de catége A ont été pris en compte car ce sont les seuls ayant de relatifs retours

economiques (étapes de récolte et vente en pl@oehyme expliqué dans la méthodologie, les
performances économigues sont évaluées a partir de la marge brute totalesiw GAfectare.

Concermant les productions sous le couvert, les ventes (produit brut) sont celles de gousses de
vanill e s®ch®e (1l es prisechg avnanmoyenidsechade " 5010
été choisie) et du cacao march¥rdomme expliqué précédemment, I&FM fixe la qualité du

cacao marchand qui influencera sur son prix final seltrdasformateurs gr ade 3; envi r
grade 2 envgirraodne 119 0envi r on d&3ualité optimalecaggmded amar c t
donc ®t ® c¢ h o Bedon(Boprgoing et Tode® 2010 eKonanal, 2015 ; Agriculture

au Cameroun, 2018) a production optimale de cabhagysses e
sebn les prévisions de chaque eétfuet selon leparcelles, il a été supposé que la production

optimale varierait entre 700kg/ha et 1t/ha. De la méme maniere, une production théosgus

bois de vanille équivaut a 750kg/ha de vanille verte s@lenBellec, 2017) nous prendrons
néanmoins une production de 100kg/ha a°larthée @ renderent a été revu a la baisse durant

les enquétes).

Les charges opérationnelles concerresstentiellementlamath 6 T y®tr ant donn® quob:
m®cani sati on ndest utili s®e. Les frais doi mp
boutures/caba®s,installation des plants/boututesrise en sécurité de la parcelle par un abattage
sélectif,délianage, entretien et élagage) sont intégrésréamiers annés. Les cdits des plants ne

sont pas intégrésar la totalité du matériel végétal est préleed zone natutle, ou est déja
directement présentsur la parcelleEt an't donn® | a volont® -des pr
mémes la transformation de leurs productions, le temps alloué a cette activité a été imdégrée.
main doéTuvre ai®t & ucasMlud E@kddseldnbla témpsbde travdil h

moyen proposé lors des enquétes (en heure/ha/an).

Concernant | a partie sylvicole, ®tant donn® | a
production de bois (les producteurs privigdg la vente de vanille et de cacao), il a&tgisage
de prélevee nvi ron 2 m3/ ha/an (soit | 6accroi ssement
capital sur pied et | 6®t at boi s®) pieeatedurune v a
ébénste pour un boide Mahogangd e bonne qualit®). Les charges
|l e co%t de |l a main doéfTuvre (heure/ hal/an).

Les systemes en place étant jeze® moins de 6 ans, aucune donnée écononrigipu
étre observésur une périodallant audela de6 ans: | 6®vol ution de | a MB
suivantes sontonc basées sur les prévisions des énqu®s et déapr s |l es do

(entre +100 et +200kg de caamarchandan et entre +16t +20 kg de vanille verte/an).

53 Feves fermentées et séchées.
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FIGURE 210 Variation au cours du temps de la marge brute totale des SAF de catégorie A sur une période
de 9 ans ( @eybd,202B/ an) .

Marge Brute Totale SAF

(€/ha/an)

Evolution de la Marge brute totale (€/ha/an) - Production(s) sous couvert forestier

(sur 9 ans)
35000,00 — — 1 - — ]
Données issuedes enquétes 1 Evolution théorique A - SAF Vanille
30000,00 ) .
25000,00 1
1
20000,00 I
15000,00 1
| - SAF Cacao
10000,00 I
5000,00
0,00
-5000,00
-10000,00
-15000,00
7 8 9 ——MV_01
MV_01| -11855,50 | -3177,25 | -5510,60 | -3125,60 | 569,90 | 8569,90 | 15960,90 | 23960,90 | 3196090 | _m—10 01
LO_01 | -7783,90 | -1836,00 | -1328,50 | -1328,50 | 3546,00 | 7134,00 | 8928,00 | 1112800 | 1112800 RO 01
RO_O1 | -11133,40 | -2343,50 | -1836,00 | -1836,00 | -1403,50 | 2184,50 | 6178,50 | 1057850 | 1057850 BP_01
BP_01 | -10874,00 | -2591,60 | -2634,10 | -2181,60 | 12540 | 5874,40 | 9974,40 | 12271,40 | 1667140 -
GM_03| -9910,90 | -2136,00 | -1628,50 | -92550 | 6487,50 | 8484,50 | 10583,00 | 1268150 | 14780,00 GM_03
PR02 | -6564,00 | -5303,50 | -4203,50 | 280,25 | 427425 | 806525 | 1246525 | 1466525 | 1686525 | — @ PRO2

Commele montre la figure edessus, les 4 a 5 premiéres années, on observeange
brute totalenéaative, relativeauxf r ai s d 0 i an gemps el misé en eroductidau moins
4 anssont nécessaires pour obtenir fremieres cabosses etals pour obtar des premiéres
goussesde vanille. Leur transformation et leur vente permet un passageeaMB positive
(relativement) a partir de |& &nnée la MB est trés variable selon les producteurs gpdeselles
(on observe une MB allant d& 403,5 a6487,50 / h a&eh 8AF cacao, et une MB de 569,9
G/ ha&dPARvanille)Mai s cette | at enc efamdetest gne dificiltétses al | at
importantepour les porteurs de projet€omme observé en partie 3.3.3.3., I@tcest un frein
énorme pour léancement de tels projeds il est nécessaire pour les porteurs de pthjgta v oi r une
trésorerie en amont pour compenser le déficit des premieres abh@éds.s apdemigre anhée
qui est la plus colteuse di aux charges opérationnelles tres impodgantagbilisent une main

déTuvre consi d®r abl e avec:ldsactepde natte/age et sylvieled [ i G
(entretien, ®l agage, r®gl age de | 6ombrage) et

en pépiniere, et plantation).
Théoriguement, la MB commence réellement a étre intéressante (positive) deplatée année,
maispour | e moment aucun SAF ndéa atteint ce stac

Le SAFavec production deanilleen sousoise st | e plus co%teux ~ | 086in
au tenps de travail conséquepour la prospection, le suivi de boutures en pépiniére, le bouclage

et la fécondatiop) mais son produit brigstsupérieur a celui du cacap er met ra@dwear r i ve
MB trois fois plus élevée a la®%année par rapport au cacakhéoriquement, 0 arive aux

alentours de 30 0 Oha/a@n en vanille a 8ns contre entre W0 etl50 0 Gha/an pourd cacao

(dans le cas de matieres premietedres haute qualié gousses seches a &t cacao marchand

de grade L
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Les premiéres valesirobservées sur le terrain montrent que les SAF se dressent encore dans la
catégorie des activités secondaires. En suivant la tendance actuelle, il pourrait rapidement devenir
une activité principale si les productions de vanille et cacao penhé&ie dablées (production
exponentielle), ce qui au vu des valeurs théoriques maximales fournies par le €iRARavail
de (Herimanga2016)serait envisageable.
LOinstal
une marge brute négative sur au moins les quatre premieres aheseannées 5 et 6,

correspondet a la pleine mise en productide la vanille (années 3/4/5 selon les parcelles) et du
cacao (année 5 a 6).

| at i

on

du

syst me

demande

cependant

FIGURE 22- Variation au cours du temps de laalorisation brute de la journée de travail deSAF de

u

catégorie Asir une p®riode de 9 ah@®leype,02)/ heure/ actif
Valorisation brute de la journée de travail (€/heure/Actif familial) -
Production(s) sous couvert forestier (sur 9 ans) )
SAF Vanille
60,00 I
5000 Données issuedes enquétes I Evolution théorique \1/
: I
I
= 40,00 I SAF Cacao
T ! ——
& 3000 I
b |
'-E-. 20,00 |
3 |
=. 10,00
w I
S I
= 000
]
-10,00 - !
]
-20,00 !
1 2 3 4 5 [ 7 8 9
MV_01 -10,13 -13,24 -10,93 -5,09 0,93 13,96 24,41 36,64 48,87
LO_01 -9,19 -6,99 -6,99 -6,99 9,85 16,21 18,60 23,18 23,18
RO_01 -9,52 -7,65 -7,65 -7,65 -3,42 4,46 11,66 19,96 19,96
BP_01 -9,37 -7,53 -7.04 -5,15 0,19 10,06 17,08 20,32 27,60
GM_03 -9,85 -8,90 -8,57 -3,19 13,80 17,32 21,17 24,87 28,42
PR_02 -8,64 -7,69 -6,09 0,60 8,46 14,27 22,06 25,96 29,85
MV 01 ®LO 01 ©RO_O1 EWBP_O1 EGM.03 mPRO2
Tout comme | danal yse des ohabsewaVJT aegative es4dd e s m
premi res ann®es sSIAFR a(ngu didli mgpd iatnBEneate iuseaiaisjdiul e o
celaestli@ux frai s daéempssde miselemproductigm oe3tt adubi nst al | at i o
travail conséquengucunes productioret donc aucun rendement
La VJT est plus négative eproductiondev ani | | e g u 0 etmoispemerascanneggr s d e
1324 et-1 0, 93 0/ he ur, ealisa par utrbvailfmamel ketiteahhiguaus conséquent
lors des premiéres annéésa 5ann ®e , date doébobservation |l a plu
variable (comme la MB) selon les exploitations et la prtdoc(allant de-3,42 a 13,80
UG/ heur e/ aen catao, etaO®B | halur e/ a e vahile)f am®PmMbabnant d
transition actuelle dbébune activit® secondaire

potentiellemententable.
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De la méme maniére que la MB, on observe théoriquement une VJT globaleos#ive une fois

dépassée la®*@nnée¢ e qu pasaengoedsée cas aujourdodhui). La VI
meilleure ensystéeme de production deanille une foisla production a somplein potentiel (9
ann®e i ci avec 48,87 0/ heure/actif familial C

production de cacaolNéanmoins comme en témoigne le Tableau @&iBdessous, présentant

| 6®v ol ut i e ta vatille (egom reuros/kgilivez et al, 2018, on observe une hausse
spectaculaire de 2007 & 2018 du prix au kilo (favorable au développement des SAF Vanille), mais
depuis peu on observe une baisse dx jues calculs sont donc encore une fois a relativiser dans

le casou le prix tendrait & chuter trop drastiquement (par exemple en atteignant moins de 100

euros/kg).
600
500 /\
400 /
300 TABLEAU 130 Evolution de la courbe
des prix de la vanille (en eurdkilo).
200 (Eurovanille & Nielsen-Massey, 2018)

100

0
1990 1995 2000 2005 2010 2015 2018

Les feuillesde calculs pour calculer les M& les VJTde chacun des SAF de égobrie A sont
données eAnnexe 25

Cette partie tente, au traver®cohbumeaguper e
faisabilité économique actuelle et potentielle des différents systémes de production s
couvert forestier déjaenpha e de production (cat®gorie
totalité des systemes ne rentrent pas dans leur frais (les charges opérationnelles 9
supérieures aux produits bruts): les systemes débutent depuis peu la phase de producti
(2ans de récoke pour lesplusanciens LO_01 not amment) et nbdon
stade ou la marge brute totale commence a étre intéressante (actuellement ehamnée de
mi se en place. De |l a m°me mani r e, | a ora&a
totalement positive. On observe donc actuellement des systemes non rentables, associés 4§
activité encore secondaire la grande majorité des producteurs puisent dans une trésorerig
i ssue de | eur activit® princactpchl e pour masa

On observe des syst mes ®conomi quement 1
positives, ) déautres totakcementsbée®ght gV
facteurs: le type de production (le cacao met plus de temps a commencempeoduire par
rapport a la vanille), la qualité du matériel végétal (certains plants produisent plus vite que
déautres), de | a parcel |l e (I a topograp
productivité).

Néanmoins, selon les prévisions (issues degjeétes et de la bibliographie) il ressort que |3
productivité du cacao et vanille tend a augmenter de facon exponentielle. Cette productivit
couplée a des productions a tres haute valeur ajoutée (dU a la transformation sur place p
les producteurs), pemet t rait t h®ori quement ddamener
positive a partir de la 6/7 année; dont la MB et VJT des SAF de vanille seraient supérieure
au cacao.ll serait donc plus intéressant économiquement de se lancer dans un SAF Vani
(dans le cas ou les gousses se vendent avec une forte VA), mais cela nécessits
investissement en temps et en codt bien plus important au départ.
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V. DISCUSSIONS& PERSPECTIVES

4.1. Discussion de la méthode et des résultats
4.1.1.Les limites de la méthodologie

Lé6®chantillon de personnes interrog@es noda
effet, les prducteurs martiniquais de cacao, vanille ou autres productions ombrophiles (cafe,
poi vre) noé®t ant pas offici el | anmenmemiéreré@mpeede s ®s |
prospection et de mise en contact a été nécessaire. Elle a été réalisée a partactgecnites
ressources vi a | es pr oduc tAgroforesteries@@iemdetla DAAFsviarlest e n
contacts i ss ussedternes du PaNdesnfaissantasrintemes) et via le réseau de
Valcaco et du PNRM dans un premier temps)tGet premi re ®tape a pern
bonne dizaine de producteyrpuis dans un second temps, suite aux enquétes et a travers le
boucheador ei | | e, ddoautres producteurs ont ®t® ide
parmi une base ddonnéesdéja en place tous les producteurs identifiés ont fait partie de
| 6®chantill on peu fourni comprenant 23 engqu°t®e
Un certain nombre dbébenqu°t®s ne sont pas d®cl
porteurs de projets de catégorie C tougoan cours de réflexiomvec lesqueld a parfois été
difficile de prendre contact. Aussi, il est presque certainl qbee n s desrpoodueteurs de cacao
et vanillesous couvert forestier @it pas été recensdi en qudau fur ett " mes:
des échanges a but prospectifs, de plus en plus de noms étaient cités de facon rdRarrente.
ailleurs, certains des producteurs repérés comme susceptibles de cultiver des esprurdmh
(N= 4 ) ontrpés répondus aux appelsnatils; de la méme nraére, certaines personnes a
enquéter ont abandonné leur praatre temps (N=2), sopar manque dobéaide ~ |

subvention et de suivi (par la DAAR ION F |l a chambre doéagricul tur .
extérieures les ayant forcés apgier leus activités. En f i n, ddédaut rrétisent@N=2) (
di scuter ,oweat!| ©©@NkEs® toute discussion car ay
(d0 au défrichement notammerit)a c ol | ect e pahrioiséiéfdifficilencart uneograsde a

méfiance régne au sein demogucteurs, a la fois entre eux (vols de boutures de vanille, de
cabossesg t  a uat (historighidinent)car ce sont des acteurs ayant évolué actuellement seuls
et sans aides.

Enfin, un biais est appardurant phase de pqection, autour de la nomenclature « Agroforesterie

» ! en effet un certain nombre dbéacteurs ayant
sein doun syst me agricol e C Production(s) e
agroforesterime se situe pas en syst me forestier. 3

car ne situant pas en zone forestiéze type de biais montre la nécessité de trouveenmet plus
pr ®ci s pour adgr@féresterieenfaée t ype do

Lesdonnées bt enues d®pendent donc doenhund dverditédde ®c h a
producteursmportantea travers la catégorisation proposée (A,BetC)L6obj ect i f de |
déavoir un maxi mum de di ver si tr@uepdremiéepklidéctdelgues e
situation enMartinique |l a repr®sentativit ® dengdpdou pasurv e de
frein majeur.

Parall | ement, il est possi ble de questio
obtenuesPar exemple, cenglétesont été réalisées pour certaines données de ranjgouvoir
étre catégorisées | dacti vit®, l a formation agricol e, I
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trave&el &i ai s a ®t ®, dans une cer tigrenmeet deesur e
entretiens effectuéisces derniers permettant la réécoute et la vérification des transcriptions (sans
avoir a solliciter a auveau la personne interrogé®e la méme maniere, il est possible de

guestionner | e ni v enaes fordsfieresun eertan manbra deicrienes alédés d o r
retenu par rapport 7 edAnaexetldpmesnent €heanpte lesdacteuys e x p |

les plus importants selon un forestier pour caractériser un peuplseh@mt: surface terriére,
densié, type de peuplement.

Pour terminer, la mise en place de représentations graphiyaeexg 24 appuyant les données
foresti res mesur ®es, sbav re °tre | a m®thode
mai s aussi de | a ianagropesiérd dormée. Nbanmaine, cestd néthadé est

pur ement qgualitative et d®pend de | 6interpr ®t
d®finie, de mesures pr®cises en hauteur et di a
aurat nécessité une meéthodologie a part entiére et un temps considérable pour chaque SAF. Ce
gui ndbest pas envisageabl e pour udansgriapstde n o mb
temps de 6 mois.

4.1.2.Discussion degésultats

Il est important de gardesn t °t e que | 0ensemaMartdas cetes r ®s u
étude sontissy ddun ®chantillon de 23 enqu°t®s, ce qu
statistique. Un minimum de 30 enquétés aurait pu permettre la mise en plaeitameents
statistiquesintéressants en ut i | i s anét CAHnstamments(posr dab vakiabMs
maj oritairement qualitatives, comme | a format.i
dé®t abl ir uimdizidug selpraliffécegtes evariab® Néanmoins, di a la réalité du
terrain, une <cat®gorisation par | 6 ®t at ddavan

meilleur niveau de représentation de la réalité martiniquaise.

Dans cette continuité, la catégorisation des SAF est assez légigrog observe peu de systemes

en phase deroduction (6 de catégorie Advec un retour économique trés récent (2 ans
maximum).Le manque de donn®e quantitatifs (classes
de pente, surface exacte allouée atao&vanille, temps de travail exact et productions exactes de
produits) est considérabke t i mpl i gue une:lep ehiffieseprésedsisont domcmat i o
des estimations r el ati vi ser . De | a omécamemigueaeastia preredre | 6 ar
avec du recul le prix des productions (cacao marchatd/anille séchée) est basér les dires

des porteurs de projets et peuvent varier grandement selon la qualité obtenue et le transformateurs
(les prix peuvent aller de 5 a 25euros/kg pour le cacachaad selon les grades ainsi que les

transformateurs. es r ®s ul t at s i s secosomidue nd sonddore Ipas sobustése ¢ h n i
Seule la marge brut®tale ainsi que la valorisation de la journée de trad@iBAF est mise en

avant, permettantdegut i f i er | 6i nvesti ssement ®nor me de |
systemes.

Il se posealorsla question de la capacité des SAF a valoriser économiquement les Baigts

les prévisions en®@nnée, on observe e@marge brute allant de BY85 a 31960,900 / ha/ an
selon la production de cacao ou de vanille. Cela tendrait a montrer que ces systemes sont
economiquement viables et rentables pour peu que lesgbiatkisoient conséquentes etrés

forte valeur ajoutéeNéanmoins, cette analyserait pu étre complétée par le retour sur
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i nvestissement qulid@Gtfaudesdt, parsn @b r dW®f fdiamasmme n't
aque peu de recul sur des installations en terres forestieres.

Léanal yse de | a r at i cncaré uné f@s lajeénilite deoSNBsdreirsur s mo
et contraintes deSAF concernent essentiellement leur mise en plg@ekef, codt, entretien,
investissement en temps) peu la gestion car la plupart des parcelles étudiées se situent a un
stade juvénileDe | a m° me mani r e, |l es avantages et op
sont multiples tant économique que culturel ou environnemei@ad.e st pour quoi l a
|l a proposition de document doai dnees (itinérhiréss nst al
techniques, définitions, convention de gestion durable de la forét) est actuellement pertinente pour
faire office de levieet répondre aux enjeux souleves

Enfin, les résultats auraient pu étre plus complets a travers des entretiendncent@ires ou des

entretiens plus lays. Les entretiens durarith en mog nne et l e manque doe
probablement apporté des biais (utilisation de questions aeimdéuencant les dires des
enquétés)De la méme maniére, di a un manque de pmetips données forestieres comportent

des biais (manque de précision ou de répétition) atulr ai t ®t ® i ncer@iness sant
mesur es, not amment autour de | 6inventaire fore

4.2. Perspectives et amelioration(s)
4.2.1.A travers les définitions proposées

Les définitions proposées en partie Zahordent les aspects techniques des productions
sous couvert forestier, ces définitions sont une premiére base de travail pour la mise en place de la
filiere et surtout pour le cadragdes actes possibles en forét. Ces définitions, basées sur une
recherche bibliographique ainsi gue | 0exp®rier
au sein du groupe de travail. Néanmoins, elles attendent encore une validation officiédle pa
CRFB en octobre 2021a terme, ces définitions ne sont pas vouées a rester figées et ont pour
objectifs do®volowers edexp®ct iemmedes r et
Outre les aspects techniques proposés durant cette étude, il a été discuté des aspects
réglemenraires/juridiques et financiers quant a ces définitions, un travail conséquent autour de ces
t h®matiques est donc |l a suite |l ogique dans | a
des productionsous couvert forestier. Aussioncernantes apects, des réflexions au sein de
| 6ONF ont ®t® soul ev®es

- Potentiel changement du statut des systemes de production sous couvert fdesstgstemes
agroforestiers ®tant actuell ement consi d®r ®s
agriole (taxes et subventions agricolés)l 6 ar br e ®t ant une composan
production agricole. Un changement du statut actuel des systémes agroforestiers agricole, vers un
statut forestier adapté au contexte martiniquadgsirrait étre une pistde réflexion En effet, la
totalit® des sy studesestuauRsein deizaras fodestierasnlt 6 il Mt ®r °t ¢
transition vers un statut forestier pourrait étre plurield 6 une part , S i |l es SAF
forestier (et par extesion au code forestier) alors les productions issues des systemes pourraient

étre considérées comme des PFNL (si non transformés) et non soumises a la taxation agricole
(TVA agricol eps poéaduceepast gn pas stiarnseraiethte st at
exon®r ®s d drévenpsiforestierst pareraiéneusiquement la taxe fonciére.
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- Du fait doéun ®ventuel changement dRe ssbteant ut ,
retrouveragntchangéesOn retrouve ainsi un certain nombre de mesypossibles pour la mise a
disposition de subventions aupres de porteurs de projets forestiers et agroforestiers, notamment la
Mesure08 « Investissements dans le développement des zones forestiéres et amélioration de la
viabilité des foréts (articles 24 26)» et ses 6 sousiesuregUnion Européennet al., 2017):

Sousmesunes | omeerns ] s

8.1-Aide au boisement Etendre et améliorer les ressources forestiéres par le boisement Gestionnaires de

et ala création des terres ou la création de surfaces boisées. Cette sous-mesure terres, pri u publics

de surfaces boisées finance l'installation de nouvelles ressources forestiéres et leurs associations
et/ou compense les pertes de revenus et les coiits d'entretien

liés au boisement, par le versement d’une prime annuelle

8.2-Aide a la mise en place Financer les colits d'installation et/ou compenser les coits S

et a l'entretien de systémes d'entretien du systéme par le versement d'une prime annuelle des terres, communes
agroforestiers pendant 5 ans maximum et leurs associations
8.3 et 8.4-Prévention Soutenir

et restauration des foréts
endommagées par les incendies
et les catastrophes naturelles + des activités locales et a petite échelle dont le recours au paturage

+ lamise en place d'infrastructures de protection

e en place ou l'amélioration des installations de controle

et des équipements de communication

+ lareconstitution du potentiel forestier endommagé

8.5-Investissement Atteindre des objectifs environnementaux en matiére de stockage Gestionnaires de
améliorant la résilience et de carbone et de pre c
la valeur environnementale écosystémiques orer les capacités d'adaptation des couverts et leurs associations
des écosystémes forestiers forestiers aux changements climatiques

rvation de la biodiversité, fournir de

s ou publics

8.6-Investissements dans Améliorer les performances économique et environnementale Gestionnaires de foréts
les techniques forestiéres et dans de la gestion forestiére priv 1es
la transformation, la mobilisation et leurs association
et la commercialisation et PME

des produits forestiers

A titre doéex e2dpFEADER ingreneensise eneplacg de systemes agroforestiers
et propose un taux dbéaide publiqgque de 80% du n

Ces propositions sont donautant de pst e s de r ®f | exi on gue ¢
n®anmoi ns du edudrawdil a fduenir, lces @énwmtigdes pourraidaite officed 6 u n e

A

étudecompletpe our cr euser | 0itdetst@ut detcesdydtames agrofarestips.me n

4.2.2.Autour des itinéires technigques

La synthése des itinéraires techniques proposés diatésat développés en Annexe, 26
sont le fruit déun travail bi bliographique e
forestier: il ressort que deux cultures majoritairemiscultivées en sodwoisi le cacao et la
vanille. Ces itinéraires ortonc étéadaptés pour convenir a ces productions, tout en conservant
| 6 ®t at boi s® et en amenant U Ce tragie esttentieremerit or e s t
criiquable dand e sens oY% i | néest quodactuell ement t h
recherches, i n®cessite donc © terme wune val
terrainUn travail associant ddédaut r e & lipite dedtampgs i on s
imposé par le stage (6 mois). Néanmoins, suite a la présentation de ces itinéraires techniques
aupres de la CRFB, il a été décidé de ne pas se limiter a ces deux seules pradlgdions
productions sous couvert forestier englobanthombre indéterminé de cultures potentielles en
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sousb oi s, déautres proposi teaessunlamisk@n formend®ceaxiene s t
cacao et vanillesontprévies

Ces itinéraires techniques se basent sur deux critegdgpe de forét en ate (hygra mésoi
x®rophile) et | e type de production (selon | a
de la production animale en Martinique, il a été envisagé la possibilité de mettre en place des
productions animales sous couvert &iier, sous réserve que ces productions suivent des
itinéraires techniques adaptés en conséquence et trées aoléc onser ver | 6 ®t at
diversité de strate).

Ces itinérairesont donc aussi nombreux que de productions et de PFNL esistaossibles au

sein des systemes forestiers i | est donc non envisageabl e do
productions et do6él TK ° mettre en pl acgaétéeN®anmo
soulevéegvoir Tableau 13Xi-dessous) outre le acao et la vanille, les autres productions vont

permettre | a mise en place dobébun autre groupe

techniques (qui pourroonner suited de possibles stages). A terme, ces itinéraires techniques
pourront sevir, comme le cacao et la vanille, de fiefpgide auprés de futurs porteurs de projets.

Type de milieu
Type de production
Arbustes
Lianes

Xérophile

Mésophile

Cacao
Vanille

Hygrophile

Cacao

Vanille

Arbres

Herbacées

Bois d'inde

PAPAM

Bois d'inde
Cannelle
Fleurs coupées
PAPAM

Fleurs coupées

PAPAM

Racines
Porcins

Bovins
Galinacées
Apiculture

Ovins
Champignons

A

partir
aspects duy e u

pourraient,

pour développer chacun des points suivants

soci al

j eu

423.Per s pecm®]lvieosr adtbiao n

dbébacteur
martiniquai s
développement de la filiere agroforesterie en dmis. Ce s

TABLEAU 14 6 Tableau non
exhaustif de potentielles
productions sous couvert

forestier pour la mise en place

d 6 K (Groupe de travail, 2021).

NB: Le tableau est actuellemer
l ai ss® tel qguel
prochain groupe de travail dédié.

du jeu dodact e

[etrde oo an@lyses certalhs gur e
pourraient °tre
propositions do e

t e r-atBon mdnées pardes Hifte@ritgsimtbns dancefmées h e s

- Donner un role plus important au PNRM par son implication dans la promotion des

productions sous couvert forestier auprés du public, mais aussi par sa capacité a fournir du
matériel végétalf | ant s i ssus de p®pini res, boutures)
parc.Mais aussi dveloppera filiere cacaa avec le réseau déalcaco a traers la vente a

| 6i nt ey atapari desn pdtentielles expérimentations de la part de la Chambre

dd Agricul ture.

- Se focaliser sur la filiére Vanille qui est clairement peu développée actuelleaentoment
de | 6®cr it ur eassbaation de prbducteurs denvanille mm® PROVAE s 0e
monté en Juillet 2021 (équivalent en GuadeloupABAGWA) pour donner du poids a la

filiere Vanillec onsei | s/ aide ~° I é6install ati @matoncr ®at i
de baux en parcell eGNFopest il e® smemlpadéd uces Id
| 6installationede Mai §i bBusse d@®mel oppement

CIRAD et le PARM pour améliorer la qualité des vanilles martiniquaises.
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FIGURE23-Sch®ma des pistes doéam®liorat i .qRleybdru203l)eu ddact
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L——>

4.2.4.Perspective globales et continuité de la mission

U Des pistes expérimentales a exploiter

Le travail réalisé dans cette étude concerne en presque totalité des zones boisées privées,
appartenant a des particuliers ou des sociétés (habitation). Néanmoins, un trévaiientpl et
de recherche parait essentiel dans la validation en conditions réelles des propositions émises
(définitions et itinéraires techniques notamment). Comme en témoignent les parcelles FSD_01 et
SM_01, zones situées en foréts publiques dans lésguEs producteurs ont la volonté de mener
une production sous couvert forestier, il est possible de mettre en place un protocole et un suivi de
concession en f or °tattrjbuebdes concassioastled pradjiceews ou fles e st
entités (assciation(s), Parc Naturel, instit($) de recherche), dans lesquelles différentes méthodes
ou itinéraires techniques proposés sont nems@r une durée déterminée ou indéterminée. Les
intéréts sont multiplessur le court/moyen terme, adapter et affinegéstion de productions
comme le cacao et la vanille en sduss not amment sur |l a gestion
cultures; et sur le long termetester, améliorer et communiquer des différentes gestions
forestieres, notamment la méthode jardinatoaepres des entités publiques (Parc, ONF en
interne) et de la population locale (communiquer sur la sylviculture et la valorisation des
différentes essences de boiBans la méme continuité ebyr rebondir avec cette étuda,mise

Thomas PLEYBER
Mémoire de stage Gestion Environnementale des Ecosystémes etdpicatesST(GEEFT) 202021
Caractérisation et valorisation de parcelles forestieres avec production agdooleesiesestier en Martinique



—1 79

en placede sites expgmentaux encadrégsermettrala production deeprésentations graphiques

(via le profil) approfondisde certaines parcelles agroforest.i
premiere analyse pour leur représentativii@e | a per met t r a e granddtypest r er
agroforestiers identifiés en Martinique.

A | 6heure actuell e, |l es deux concessions en
mi ses en place avec cet objectif, mai s | 6on ¢
la producton de cacao et vanill e en for-°t publ i que

extrémement pertinent de favoriser le développement de sites expérimentaux.

0 Suitedirectede | &®tlubdaep pl i cati on pratiqgue aupr

Comme expliquéprécédemment, la demande croissante mleducteurs (en cacao et
vanille notammentpour la mise en place de concession en forét publique, pousse les entités
comme | a DAAF et | 60ONF ° d®vel opper de fa-on
couvertforestier. En premier lieu, cela passera par un diagnostic forestieforét publique
comme privée, avant toute mise en production en zone boisé, un diagnostic pourra étre mené pour
évaluer la pertinence du projet (situation forestiere et caractédstigopographie, type de
productions envisagéestc). Cette étape sera nécessaire en forét publique. Par la suite, selon les
productions envisagées et le type de forét, des itinéraires techpouesnt étre proposgsour
guider et appuyer les portsule projets.

Enfin, le porteur de projet pourra signer un document de gestion attestant un engagement a la mise
en gestion durable de | 6®t at boi s®, ce docume
pourra étre sous forme de cahier des chadge€o@s de Bonnes Pratiques Sylvicoles (CB&%)

de PSG, et sera obligatoire pour la mise en concedsiparcelle forestiere publique.

Dans cette logique de rédaction de cahier des charges, un intérét autour de la valorisation des
essences de bois autre qetucdu Mahogany a été mis en lumiénen travail declassification et
capitalisationdes essences de bois valorisalpermettrai de lister au sein du cahier des charges

les essences a privilégier lors de la mise en place de projet agroforestier.

U Laperspecti ve doune | ab®lisation des produ

La perspective derc®at i on doéuautabel deocestiype de pr
intéressante sur le plan technique et surtout économigiueversdes signes distinctifs comme
un nom [e terme créole Anba bw&* » ou «Agrikilti anba bwa» a été proposiérs des enquétes
et validépar un certain nombre de porteurs de prpgtiou unloggd ans | 6 @rbutilieés t i f d 06
par les différentes entités (les habitations, chocaésteru producteursge conformanau cahier
des charges du label.
Cela pourrd permettred une part, de faciliter et de di f
popul ation (locale comme ‘touristique) l 6i nt ®r
valor i sati on ces espaces autrement quedpamutir&i pt
et dans cette continuité, cela pourra permettre de lutter indirectement contre les problématiques
lies au défrichement et au mitage urbain en Martinique.

% Terme créole signifiant En bois des bois - Sous le couvert forestier
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CONCLUSION GENERALE

Cette étude a permis ici de dresser un état des lieux des systemes agrofdestpers
« agroforéts complexes intégrants des cultures de sduss teles que le cacao ou la vanille. Le
travail effectué ici a mis en avant upeemere typologie de porteurs de projets a travers 3
catégoriesle SAF: les systemes en cours de réflexion, les systemes en réalsaésrsystemes
en production Cette catégorisation est essentielle dans la maniére ou elle reflete la situation
actuellede la Martinique les systémes en production sont peu nombrejuveénhiles avec peu ou
pas de récoltefle SAF le plus ancierproduit depuis seulement 3 3nen observe quelques
syst mes en cours de r ®al i scaquélqoesanndes,nenfiod a pr o
retrouveune majoritéde projet en cours de réflexion t ® moi gnage ddéun c¢hang
mentalités par la volonté de tester de nouveaux systemes de production et der laaforist.

Sur | 61l e de | a Mar tciersi gsuyes,t ime sa pParga otf od dn s
développésOn retrouve des porteurs de projets se différengiantleus status (particulier,

entreprise agricoleu organisme public)leurs ages (une pate | 6 ®c hant i | I50n var.
anstands que | 0 a dérée eommesretraitéeeen plis de 6@ns)et leus activités

principales (une majorité des porteurs dergjets pratiqueune activité salariale principale en

parallélg . Les syst mes, maj oritair egmadongtempsd,sanh ci enn

également trés diversifi@ant dangar lasituation géographiquesifués principalement au centre

et Nor da ldtepograghiedar@blei majoritairement erortes pentesque dandd&tat du

peupl ement eandeup esances mgjodtdiresrer strate domingntel s qu 6~ des f ¢
multispécifiques tres diversedAu sein de ces systémes on retrouve principalement deux types de
production cultivée en soumis: majoritairementdu cacao (19 des 23AF étudié$ et de la

vanille ; les autres productions commedafé, ignamele sougbois et poivre existent de fagon
anecdotiquet/ou a titre expérimentactuellement

La stratégie de chacun varie aussi grandemental | ant déun objectai f de
travers la valeu ajoutée des produjtda volonté dec hange ment déactivit®
| 6exp®ri ment at ii@ menée seuemeantipar passpresade ka nature et de la

forét. Ces stratégies varient aussi selon les capacités de cheapacités finanéres, foncieres,
techniques, matériekst tempsdisponibleCe pendant , | 6®t ude per met de
tous ces porteurs de projets sont des expérimentateurs et des pionniers, chacun a leur niveau, dans
lamesureod 6 ®c onomi e igupiseise lmaseeur ka @rodudtian intensivéadeannea
sucre etde bananes | e d®vel oppement déun nouveau type
cacao ou la vanillentre autrésdemande donc un engagement et représente un certain challenge
pour cesacteurs.

Les résultats ont mis en avant les avantages et opportunités issus des erdtetiens
montrentque | es cultures de cacao et de vanille f
producteurs Ce c i s 0 Bxresl fortg vakeur pj@sédes produits transformés (cacao
marchand et vanille séchéele développement de la filiere cacao depuis quelques années porté
par Bassociati on Va;l ncas caossipeatr Ilea FCARNMDbT e doAgr i«
récemment avec la filiére vanille (dontdalonté est de promouurdes productions de vanille en
sousboiscomme en Guadeloupd). 6 ONF a aussi s on etoppeneentdecg ouer
type de projet comme en témoigne degmrcelles forestiéres expérimentals allouées a deux
producteus. LOlmj ect i f ) terme serait déouvrir certai
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production agroforestiére (déja le cas avec la vanille en Guadeltgst)essentiel de poursuivre

ces initiatives pour soutenir cette filiere naissante.

La premiére analyse ¢bnicoéconomique basée sur les quelques systemes en production tend a
montrer que ces SAF ont un C 0 %t i mportant
économique est possible a travers la valorisation de produits de trés haute valeur goatée (c

mar chand et vanille s®ch®e) . Ce qui est encou
des acteurs de la filiére cacaol/vanille autour de ce marché au potentiel croissant, traduisant une
perspective d6é®volution positive pour | a fild@i

L 6 ®d faitcdussi ressortles freins rencontrés par les enquétés, il en redsomt grands points.

Le premier concerne | 6aspect fi:hanmpactefolt ¢
pour la mise en placd pl ant ati on, ma i hniqued)@ it u vir Geadbdsaa adcesss t
financieressubventionse permettat pasde porter les producteurgs contraignan@ awir une
trésorerieinitiale. Ceci expliqueque la grande majorité des porteurs de projets possedent une
activité principale en parallélpour compenser les frade mise en placeLe second point
concerne | a techniecestSAF. aacteurs endroneementagsuemten d

réle prépondérant a la mise en place et a la gestion de tels sysi@ggstien du couvert arboré

pourd@®®r er de fa-on ;6pPpt mmal ¢ Id&oipehcan@aement seogpsre

|l e d®vel oppement déun SAF ¢ ommela mésende®enforiegne |
pente (dans la grande majorité des ¢agactantla gestion de ces SAécaisation presque

impossible, érosionguissellement). Tous ces facteurs sont donc a prendre en compte dans la
gestion technique de ces productions sous forét.

Les propositona men®es dur ant | 6 ®t u dT& en( chc@d/Nvamille souson t e
couvet forestiej, en plus deservir de «guide» pour les porteurs de projets actuels et futurs dans

la mise en place de leur projet, montrent la volonté des organismes publiques (DAAF et ONF) de
favoriser le développement de cette filiere pour répondre gexneforestiers (valorisation des
zones foresti res priv®es, di ffuser | 6int®r °t
problémes de défrichement).

Mai s cette ®tude noesltaphaasi Rixesnpe ed @uel @ ®@d fae
dedonnées quantitatives fiablewntre que la filiére est naissante et en piigiveloppementles
résultats (statistiques et économiques) sont awiticquables et un écart avec la réalité est tres
probable. Dans la méme continuité, des biais liés @alisation des entretiens settirectifs et
aux relevés forestiersont existants ed %2 ° un mangque dbdéexp®rience.
globauxmis en avant au cours de ce travail montrent un réel potentiel économique, social, culturel
et environnerantal; dont les propositions réglementaires sociales et pardes itinéraires
techniquesproposés ouvr ent l a porte 7 etdeeosteskRa powvoird 6 ®t u
autour d 61 T é&sserices & evadotised § o pd & mi s gptoductinité & @e lal a
communication/promotion aupres de la population locale.

Enfin, pour apporter plus de poids et de soutiens aux porteurs de projets, ilnppoaiant que

lesacteurs de projets communiquent, travaillent ensemble et échaogemuedes projets sient

cocons ruits dans une | oigereqgde @roddctonerc systeanesi farestierd 6 u n e
pérenneet portée par des associations ou des groupements de producteurs
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ANNEXES

ANNEXE 1- Modélisation topographique de la Martinique et pluviométrie annuelle moyenne (1970
2010)(Pleyber, 202tDonn®e i ssu0®) de | 6 ONF
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ANNEXE 2 - Modélisation des reliefsde la Martinique ettempérature annuelle moyenne (195920@).
(Rubio, 2013)
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ANNEXE 3- Modélisation des grands types de sols de la Martinig. (Cartographie par GandrilleB.
Modifié par Pleyber, 2021. Donnée de Philippe Joseph, 2009
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ANNEXE 4 - Modélisation d e cdudation végétde du sol dans les annéed770 (Rubio, 2013. Données
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ANNEXE 5- Décret n° 201578 du 29 juin 2015 relatif aux commissions régionales de la forét et du bois

(CRFB). (Légifrance, 2015)

Décrets, arrétés, circulaires

TEXTES GENERAUX

MINISTERE DE L'AGRICULTURE, DE L'AGROALIMENTAIRE
ET DE LA FORET

Décret n° 2015-778 du 29 juin 2015 relatif
aux commissions régionales de la forét et du bois

MNOR : AGRT15133030D
administrations, collectivités territoriales, pmpnemnf\' forestiers, organisations de
producteurs, ges. forestiers prof Is, experts fe

Objet : arttrib el comy des ¢ régionales de .fa forér et du bois.

Entrée en vigueur : le texte entre en vigueur le lendemain de sa publication.

Notice : le décret adapte la composition et le rile des commissions régionales de la forét et du bois qui
remplacent les commissions régionales de la forét et des produits forestiers. Ces commissions régionales peuvent
étre constituées en colléges.

Références : le décret est pris pour "application de Uarticle L. 113-2 du code forestier dans sa rédaction issue
de article 67 de la loi n° 20014-1170 du 13 octobre 2014 d avenir pour 'agriculture, alimentation et la forér. Le
code farestier peut étre consulté, dans sa rédaction issue de cette modification, sur le site Légifrance (hap:/ifiwww.
legifrance.gouv.fr).

Publics cancemes

Le Premier ministre,
Sur le rapport du ministre de I"agriculture, de 1"agroalimentaire et de la forét, porte-parole du Gouvernement,

Vu le code forestier, notamment son article L. 113-2,

Décrite :
Art. 1*. — La section 2 du chapitre III du titre 17 du livre I¥ du code forestier (partie réglementaire) est ainsi
modifiée :
1* L'intitulé est ainsi rédige :
« Section 2
« Commisstons régionales de la forét et du bois »
2= L'intitulé de la sous-section | est supprimé ;
3" Les articles D. 113-11 a D. 113-14 sont remplacés par les dispositions suivantes :

« Art. D. [13-11. — La com on régionale de la forét et du bois concourt & 1"élaboration et 4 la mise en
oeuvre dans la région des orientations de la politique forestiére définies a article L. 121-1 et précisées dans le
programme national de la forét et du bois en prenant en compte les fonctions économigques, environnementales et
sociales de la forét. A cette fin, elle est informée des financements publics affectés 4 des actions conduites dans les
secteurs de la forét et de la transformation du bois,

« Elle est notamment chargée :

« 1° D’élaborer le programme régional de la forét et du bois, qu'elle soumet pour avis, lorsqu’il y a lieu, aux
établissements publics des parcs nationaux et aux syndicats mixtes d’aménagement et de gestion des parcs naturels
régionaux intéressés, et de le mettre en ceuvre ;

« 2* D’élaborer, le cas échéant, le contrat de la filigre bois au niveau régional et de le mettre en teuvre ;

« 3* D'identifier les besoins et les contraintes de la filiere de la forét et du bois afin notamment de fa
I'approvisionnement en bois des industries de cette filiére ;

« 4° D’adapter et de mettre en ceuvre en région, en cohérence avec les politiques régionales de la forét et du bois
et avec le contrat de la filiére bois au niveau régional le cas échéant, les actions inscrites dans le contrat national de
filizre du comité stratégique de la filiére bois ;

« 5% D’assurer la cohérence entre le programme régional de la forét et du bois et les poliiques publiques
régionales, nationales ou communautaires ainsi que les programmes d’investissement et d aides publiques ayant
une incidence sur la forét, ses produits et ses services ;

« 6 De faire toute proposition visant & organiser le dialogue entre les acteurs intervenant dans le domaine de la
forét et du bois ;

« 7" D"émettre un avis sur les projets de directives régionales d’aménagement des foréts et de schémas régionaux
d’aménagement des foréts relevant du régime forestier, ainsi que sur les projets de schémas régionaux de gestion
sylvicole des bois et foréts des particuliers ;

« 8 D’assurer le suivi du programme régional de la forét et du bois et d’en réaliser un bilan annuel qui est
adressé au conseil supérieur de la forét et du bois.

« La liste mentionnée a article D. 122-13 est portée annuellement & sa connaissance.

«Art. D. 113-12. — La commission régionale de la forét et du bois est présidée conjointement par le préfet de
région et le président du conseil régional. Elle comprend :

« 1* Le directeur régional des servi

«2° Le directeur régional des ses

s de I'Etat compétents en matiére de forét ;
s de I'Etat compétents en matiére d’environnement ;

« 3° Le directeur régional des services de I'Etat compétents en matiére de construction ;

«4° Le directeur régional des services de I'Etat compétents en matiére de transport ;

«5° Le directeur régional des services de I'Etat compétents en matiére d'entreprises, de concurrence, de
consommation, du travail et de "'emploi ;

« 6" Un représentant du conseil régional ;

« T* Des repré: des cons de la région ;

« 8 Un représentant des maires des communes de la région désigné par la Fédération nationale des communes
forestigres de France ou sa structure régionale lorsqu’elle existe ;

« 9 Le cas échéant, un représentant des parcs naturels régionaux situés dans la région ;

« 10 Le président du centre régional de la propriété forestiére ;

« 117 Un ref de I'Office des foréts ;

« 12 Un repré de I'Office de chasse et de la faune sauvage ;

« 13* Un représentant de I' Agence de I'environnement et de la maitrise de 1"énergie ;

« 14° Un représentant de la chambre régionale d’agriculture, un représentant de la chambre de commerce et
d’industrie de région et un représentant de la chambre régionale des métiers et de I"artisanat ;

« 15° Deux représentants de la propriété forestiere des particuliers ;

« 16° Un membre du conseil du centre régional de la propriété forestiére

« 17* Un représentant de la propriété forestiere des bois et foréts relevant du 2° du I de I'a

« 18" Un représentant des coopératives forestires ;

« 19 Un représentant des entreprises de travaux forestiers ;

« 20 ° Un représentant des experts forestiers ;

« 21° Un représentant des producteurs de plans forestiers ;

« 22° Cing représentants des industries du bois ;

« 23 Le président de la structure interprofessionnelle régionale du secteur de la forét et du bois ;

« 24 Un représentant du secteur de la production d’énergie renouvelable ;

« 25° Trois représentants des salariés de la forét et des professions du bois ;

« 260 Un représentant d”associations d’usagers de la forét ;

« 27 Deux représentants d’associations de protection de I'environnement agréées ;

« 28° Un représentant des gestionnaires d’espaces naturels ;

« 29° Un représentant des fédérations départementales des chasseurs ;

« 30° Des personnalités qualifiées, dans la limite de cing, nommées sur proposition conjointe du préfet de région
et du président du conseil régional.

« Le préfet de région et le prcsldcnl du conseil régional peuvent |r|\r|lc:r des experts désignés en raison de leurs
compétences ifique ou envirc I ou i la demande
d’un des membres de la commission n:glunalc de la forét et du bois. Ces experts n'ont pas voix délibérative.

« Les nombre des représentants mentionnés au 7° est fixé, dans la limite de cing, par le président du conseil
régional en fonction du nombre de dcpancmc:nls qul composent la réglon.

« Les régles de fonctic de la M TE; le de la forét et du bois, notamment les modalités de
prise de décision sont prévues par son réglement intérieur.

« Les membres de la commission régionale de la forét et du bois autres que ceux mentionnés aux 14 57, an 10F et
au 23° sont nommés par arrété du préfet de région aprés avis du président du conseil régional. Leur mandat est de
cing ans, renouvelable une fois.

« Art. D. 113-13. - Le comité mentionné au deuxiéme alinéa de I"article L. 113-2 est chargé d’élaborer le
programme d’action permettant de favoriser I"établissement et le maintien d’un équilibre sylvo-cynégétique, aprés
évaluation des dégits de gibier réalisée en concertation avec les commissions départementales de la chasse et de la
faune sauvage mentionnée i article R. 421-19 du code de I'environnement. I1 exerce ses attributions dans le cadre
des orientations fixées par la commission régionale de la forét et du bois. 1l est également chargé de lui faire toute
prop pour 1 et mai ir cet équilibre et lui rend compte de son évolution.

«1l est composé paritai de repré: des propriétaires forestiers et des chasseurs. Il est présidé
conjointement pa.rlc pmfcl de région et le prrcﬂdcm du conseil régional. I1 comprend, au maximum, vingt membres
qui sont nommés par arrété du préfet de région apris avis du président du conseil régional. Leur mandat est de cing
ans, renouvelable une fois.

départe

icle L. 211-1 5

« Art. D. 113-14. - La commission régionale de la forét et du bois peut créer en son sein des comités
spécialisés auxquels elle confie la préparation de certains de ses travaux dans les conditions prévues par son
réglement intérieur. Ces comités peuvent s’ adjoindre des experts extérieurs i la commission, qui ne peuvent avoir
qu'un réle consultatif. » ;

4 La sous-section 2 est abrogée.

Art. 2. - I° Aux articles D. 122-10, D. 122-13 et D. 175-3 et D. 313-8 du code forestier, les mots :
produits forestiers » sont remplacés par les mots @ « du bois » ;

2» L'article D. 176-3 du méme code est abrogé.

Art. 3. - Le ministre de I'agriculture, de 1"agroalimentaire et de la forét, porte-parole du Gouvernement, est
chargé de 'exéeution du présent décret. qui sera publié au Journal afficiel de la République francaise.

Fait le 29 juin 2015,

« des

ManveL Vavrs
Par le Premier ministre ©

Le ministre de I"agriculture,
de lagroalimentaire et de la forér,
porte-parole du Gouvernement,
Srernane Le Foul

Thomas PLEYBER
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ANNEXE 6-Extrait de |
du 13 Octobre 2014Légifrance, 2014)

O0ATrt

Article 67
L. ~ Le livre I” du code forestier est ainsi modifié :
1" Le deuxiéme alinéa de Iarticle L. 112-1 est remplacé par six alinéas ainsi rédigés :
« Sont reconnus d'intérét général :
3 « |]>; La protection et la mise en valeur des bois et foréts ainsi que le reboisement dans le cadre d’une gestion
urable ;
« 2° La conservation des ressources génétiques et de la biodiversité forestiéres :
« 3" La protection de la ressource en eau et de la qualité de I'air par la forét dans le cadre d'une gestion durable :

« 4° La protection ainsi que la fixation des sols par la forét, notamment en zone de montagne ;
« 5° La fixation du dioxyde de carbone par les bois et foréts et le stockage de carbone dans les bms et foréts, le

B —

cle 67 de | a Loi doAvenir

« Le projet de programme national est soumis a la participation du public par I'autorité administrative
compétente de I’Etat, dans les conditions prévues aux articles L. 120-1 a L. 120-2 du code de I'environnement. Il
est approuvé par décret, aprés avis du Conseil supérieur de la forét et du bois. Ses modalités d’élaboration sont
fixées par décret. » :

7" L'article L. 122-1 est ainsi rédigé:

«Art. L. 122-1. ~ Dans un délai de deux ans suivant I'édiction du programme national de la forét et du bois, un
programme régional de la forét et du bois adapte & chaque région les oncnlauons et lcs objectifs du pmgmmmc
national de la forét et du bois. 1l fixe, par massif fc ier, les priorités é env
et les traduit en objectifs. Il définit des critéres de gestion durable et mul lle et des indi 1é:
ll identifie les massifs forestiers a enjeux pnontm.res pour la mobilisation du bois. Il précise les conditions

h

bois et les produits fabriqués a partir de bois, contribuant ainsi 4 la lutte contre le 2! que. »:
2" L'article L. 113-1 est ainsi modifié :

a) A la premiére phrase du premier alinéa, les mots : « , des produits forestiers et de la transformation du bois »
sont remplacés par les mots : « et du bois »;

b) Sont ajoutés deux alinéas ainsi rédigés:

« Lorsque les questions sur lesq il doit se p ont une i sur les p agricoles, le
Conseil supérieur d’ori ion et de dination de I'é ie agricole et ali ire y est rep a titre
consultatif.

« Le Conseil supérieur de la forét et du bois est informé de tout projet d'implantation industrielle de
transformation du bois et formule un avis dés lors qu'il estime que ce projet implique une modification du
programme national de la forét et du bois, défini a I'article L. 121-2-2. »;

3" L'article L. 113-2 est ainsi modifié :

a) A la premiére phrase, Ies mots: « des
mots : « or
la forét et du bois mentionnés »;

Tite £ 1

» sont |
» sont

par les mots: « du bois » et les
par les mots : « programmes régionaux de

au des au regard de I'équilibre sylvo-cynégétique,
en intégrant, le cas echcnnl le pmgramme d’ :u:uons meullonnc au deuxiéme alinéa de I'article L. 113-2. II définit
un de d sur les référentiels géographiques et forestiers de
I"Institut national de 1" lnt'onnauon géographique et fomsucre 11 définit les actions a mettre en ceuvre dans la région.

« Il est élaboré par la commission régionale de la forét et du bois mentionnée & I'article L. 113-2 du présent code,
soumis 2 la participation du public par I'autorité administrative compétente de I'Etat, dans les conditions prévues
aux articles L. 120-1 & L. 120-2 du code de I'environnement, et arrété par le ministre chargé des foréts.

« Pour la Corse Ie programme régional de la forét et du bois est arrété par le ministre chargé des foréts, apres
avis conf ident du conseil exécutif de la collectivité territoriale de Corse.

« La commission légl(mdle de la forét et du bois établit un bilan de la mise en cuvre du programme régional de
la forét et du bois et propose, si besoin, les modifications nécessaires. Ce bilan est transmis au ministre chargé des
foréts, qui communique au Conseil supérieur de la forét et du bois une synthése de I'ensemble des bilans des
programmes régionaux.

« Les di d’ori i égi d et locaux arrétés par I'Etat ou par les collectivités
publiques ayant une incidence sur la forét et la ﬁllcre bois et figurant sur une lmc €tablie par décret tiennent compte
du programme régional de la forét et du bois de la région Les les de gestion de la
faune sauvage et de ses habitats prévues a I'article L. 414-8 du code de I'env et les sch
dépar de gestion cynégétique prévus a l'article L. 425-1 du méme code sont compatibles avec le

b) A la scoondc phrasc aprés le mot: « environnement », sont insérés les mots: « , des fédé
dépar P les des ch s »;

¢) Sont ajoutés deux almeas ainsi rédigés :

« Un comité posé pari de repré: des_ priétaires fi et des ch est rattaché a la
commission. Il établit, en avec les dé| les de la chasse et de la faune sauvage

territorialement compé(cmﬂ le bilan des dégits de glblcr recensés au cours dc I'année écoulée. 11 adopte, a la
majorité des deux tiers dc ses et dpn\.c 1 des les de la chasse et de la
faune sauvage t de favoriser I'établi d'un

d’actions p
¢quilibre sylvocynégétique dans les zones lcs plus affectées. Si la majorité des deux tiers n'est pas atteinte, le
programme d’actions est élaboré et an'clé par le représentant de 1'Etat dans la région.

« Le progi d’actions i au d alinéa est u’nmmn aux représentants de I'Etat dnns les
dcparlrmem\ que comporte la région avant I' gestion cy
prévus & la section 1 du chapitre V du titre II du livre IV du code de I'environnement. » ;

4" L'article L. 121-2 est ainsi modifié :

a) Apreés le mot : « notamment », la fin du premier alinéa est ainsi rédigée : « i I'égard des propriétaires organisés
en groupement. Elle favorise la recherche de contreparties pour les services rendus en matiére environnementale et
sociale par les bois et foréts qui présentent une garantie de gestion durable. » ;

b) Apres le deuxiéme alinéa, il est inséré un alinéa ainsi rédigé :

« L'Etat favorise les démarches territoriales et privilégie les i fi iers, & I'échelle
d'un massif forestier cohérent, en faveur d'une gestion durable et mulufoncuonnclle »;

5" L'article L. 121-4 est ainsi rédigé :

«Art, L. 1214. ~ Les doc s de fi i ionnés & I'article L. lZZZlmdul\andcmnmér:
adaptée aux spécificités respectives des bois et foréts relevant du régime f ou app adesy

les objectifs d'une gestion durable des bois et foréts, définis a I'article L. 121-1. »;
6" Apres l'article L. 121-2, il est inséré un article L. 121-2-2 ainsi rédigé:

« Art. L. 12]-2-2. ~ Un programme national de la forét et du bois précise les orientations de la polmquc
forestiére pour une durée maximale de dix ans. Il détermine des objectifs iq en
sociaux fondés sur des indicateurs dc gcmun durable. 11 définit les i qui de p.u-
leurs éi di dcﬁ égi x de Iu forét et du bois, définis a
Particle L. 1221, Il assure le parlngcdcl ur la production de its issus
de la transformation du bois, . €n vue d'une mclllcum vnlomnlmn du hon etdu dévcloppcmcm des cnlmpmct ainsi
quc sur la s { d' it o et soci de la forét en vue de leur développement et de

es Jalité: eur i

programme régional de la forét et du bois. »;

8° Au premier alinéa de 1" a.rllcle L. 122 % .’ll article L. 122-6 et & la fin du demnier alinéa de I'article L. 312-1, les
mots : « or s » sont 1 par les mots : « programmes régionaux de la forét et du
bois » ;

9" Au premler alinéa de I'article L. 122-2 et & la seconde phrase du second alinéa de I'article L. 123-2, les mots :
«des | s » sont par les mots: « du bois »;

10° Apreés l'article L. 122-3, il est inséré un article L. 122-3-1 ainsi rédigé:

«Art. 122-3-1. ~ Les d de gestion és & I'article L. 122-3 et régulierement entrés en vigueur
disposent d’un délai de cing ans pour prendre en compte toute évolution réglementaire. » ;

11 La section 4 du chapitre II du titre II est abrogée ;

12° Le dernier alinéa de I'article L. 1231 est ainsi rédigé :

« Elle doit étre ible avec le prog égional de la forét et du bois. »;

13* A la premigre phrase du premier almén de I'article L. 123 2 et & la premiere phrase de I'article L. 123-3, les
mots : « forét ou » sont remplacés par les mots : « forét et »;

14° Le chapitre V du titre II est ainsi modifié :

a) L'intitulé est ainsi rédigé: « Protection contre les

b) L'article L. 125-1 devient I'article L. 121-2-1;

¢) L'article L. 125-1 est ainsi rétabli :

I THRr S S
a la prop »;

«Art. L. 125-1. - Sans préj des p pénales en cas de coupes et enlévements d'arbres
non autorisés, toute occupuuon de bois et foréts par des ouvrages, infi q “_ i If és sous
terre sans 1'accord écrit des propriétaires ou hors de toute servitude d'utilité p decl dans

le but d’assurer le transport d'énergie, les télécommunications, le cnpm&c ou la dmnbuuon d'cau, donne lieu au
paiement, au profit du propnclnm: ou, pour les foréts qui lui sont confiées en gcsnon confomxémcnl au second
alinéa de I'article L. 221-2, de I'Office national des foréts, d'une ind pation par metre
linéaire ou metre carré dont lc montant est fixé par décret, dans la limite de 20 € par métre lmémre ou metre carré,

« Si la date de début de I'occupation n’est pas déterminée, et sauf preuve I'ind: ¢ est sur
une durée d'occupation de trois ans avant la découverte de celle-ci.
« En I'absence de toute régularisation au dela de six années d’ I sans titre, I'indemnité est majoré

de 20 % chaque année supplémentaire, » ;

15° L'article L. 125-2 est abrogé ;

16" Au deuxiéme alinéa de I'article L. 133-3, aprés la référence : « chapitre 1" », est insérée la référence : « du
titre 1" »;
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ANNEXE 7-Synthee du
SAS SalvaTerra, 2020)

pl an
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tituEa de t18 ficheactions dams le cadre du PRFB(DAAF et

Fiche |

Logique

Production : aval

1. Appui au développement
d'activités économiques et filiéres

Appuyer les porteurs de projet. Martinique développement est un
acteur central.

2. Organisation et communication
des filiéres - Interprofession

Coordonner les actions de développement et communication par
une interprofession (acteur central) ou équivalent. Intégre les
activités d'observatoire &conomique et études de marché.

Production : lien amont-aval

3. Exploitation forestiére

Améliorer I'exploitation, en quantité et qualité

4. Transformation du bois

Améliorer la transformation pour qu'elle répondre mieux a la
demande.

5. Contrats d'approvisionnement

Développer des contrats d'approvisionnement, limités dans un
premier temps A quelques activités suffisamment mares.

Production : amont

6. Production agricole sous couvert
forestier

Développer un cadre, des connaissances et des incitations.

7. Foréts privées

Mabiliser les propriétaires privées, en production ou autre (tourisme
notamment). Le syndicat est un acteur central.

Protection

8. Espéces exotiques envahissantes

Développer/mettre en ceuvre des actions de lutte spécifique. La
DEAL est un acteur central.

9. Réduction des risques

Mettre en place des plans de réduction des risques.

10. Systéme d'information
environnementale

Fournir réguliérement [l'information nécessaire et produire des
analyses. L'Observatoire martiniquais de la biodiversité est
particuliérement concemé.

11. Mobilisation des outils

Mise en ceuvre des protections réglementaires.

réglementaires

12. Modification de la Fiche dans la continuité de la précédente avec une mise en ceuvre
réglementation est plus incertaine.

Public

13. Attractivité des sites et sentiers

Compléter les actions du PTIPR.

14. Sensibilisation 4 la forét
| (environnement et patrimoine)

Toutes actions de sensibilisation non directement liées aux sites et
sentiers.

Transversal

15. Programme de plantation

Planifier les actions de plantation en réponse aux enjeux de
production, protection et d'accueil du public. Reposera sur une
banque de semences a créer.

16. Recherche appliquée et soutien
technigue

Développer la recherche appliquée en réponse aux besocins du
PRFE.

17. Formation

Développer la formation en réponse aux bescins du PRFB.

18. Gouvemance

Piloter la mise en ceuvre du PRFB et au-dela, créer une

gouvernance sur la forét et fournir les compétences nécessaires.

ANNEXE 8- Fiche Action N°6: Production agricole sous couvert forestied

SalvaTerra, 2020)

PRFB. (DAAF et SAS

Action Responsable Délai structurante
Cadrage
Décision sur une definition concemant les
cultures sous couvert forestier, avec analyse CRFE avec DAAF sur 2020

réglementaire et technique

aspects réglementaires

Definition d’'une doctrine sur les cultures sous
couvert forestier, par type de production, avec
cntéres géographiques, critéres concemant
les terrains a cibler (en particulier, conserver
les espaces a haute valeur ou sensibles) et
définition de régles (sur la valeur ajoutée, les
intrants, la gestion durable des foréts, la
préservation de la qualité des eaux et des
sols, etc.)

CRFB

2020

S - En continu dés
Recherche appliquée sur les essences, lieux . p . -

E . L Péle technique a créer | création du
propices a l'installation et itinéraires de culture péle technique
Déploiement
ldentification et déploiement de méthodes
incitatives (yc financements de la mise en DAAF, CA et partenaires E .
place de systémes de culture agncole sous (Walcaco, efc.) n continu
couvert forestier)

Information des propriétaires sur les -

unités DAAF et CA En continu
Elaboration d'un cahier des charges régional A‘;ﬁ?élreess
pour la mise a disposition de terrains en forét | ONF et propnétaires g; rimentatio
publique aux agriculteurs nspe
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ANNEXE 9 - Composition de la forét martiniquaise en 2017, par type de forét, en ha et en(¥&N, 2018)

Type de forét ha (%)
Forét moyennement humide ou humide 26 775 51,3
Forét seche haute 9 075 17,4
Forét seche basse 8159 15,6
Peuplement a mahogany 2661 51
Peuplement de bambous 2 460 4,7
Mangrove 2213 4,2
Formation semi-arborée d'altitude 567 1,1
Forét littorale 215 0,4
Espaces sylvicoles divers 40 0,1
Forét marécageuse 23 0,0
TOTAL 52187 100,0

ANNEXE 10- Diagramme de superficies gag@ées et perdues entre 2004 2017, par types de forét, en.%

(IGN, 2018)
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ANNEXE 11- Diagrammes de & répartition (en %) des propriétaires forestiers et des saicks forestieres
en Martinique. (Données Agreste Vantard et Roux, 2014)

Plus de 60% des propriétaires détiennent moins de 4 ha

Propriétaires Surface forestiére

0,
8% 4% 20% 18%

1%

1-<4ha
[14-<10ha
| 10-<25ha
[l 25-<100ha
H100ha et +

20%
25%

64% 17%

ANNEXE 12-Car t e r e p volusoe detlasBarface Agiic®le Utile par commune entre 1980 et 2000
(Gandrille, 2016)

Evolution de la SAU entre 1980 et 2000

Evolution de la SAU par
commune (en %)

B plus de 100

Augmentation . 0-50

Perimetre irrigué |
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| 6ur bani s abonnges OMM& DRALT- Service

ANNEXE 13-Cartes il lustrant
SIG Martinique, 2019)

I_EVOLUTION DE L'URBANISATION

1930 _
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MARTINIQUE
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|—EVOLUTION DE L'URBANISATION
Office National des Foréts 201 6 _l

MARTINIQUE

Macouba
Grand'Riviere
P .« TN, o

7 7
=
=
%@ Pve:heu/

Le Carbet ¥

Scheelcher
Lo g
Fort-de-France

" sdinte-Luce

Légende

Forét Domaniale du Littoral

Il Autres foréts gérées par I'ONF

Thomas PLEYBER
Mémoire de stage Gestion Environnementale des Ecosystémes et Foréts Tropicales (G2BET) 2020
Caractérisation et valorisation de parcelles forestiéres avec production agricole sous couvert forestier en Martinique



102—"

ANNEXE 14- Considérations et chemin réflectif pour arriver aux définitions de ktat boisé», «Forét
dans | e cadr e x4 eAgrbfdrestgrierodt Brodaction(e) ragrieole$) sous couvert forestiep.
(Pleyber, 2021)

Au regard des définitions issues de lalibiraphie (partie 1.3.1) et ezoncertation avec les
acteurs du CRFBONF Martinique, DAAF, AFAFE SIMA PECAT, PNRM, Valcaco, Producteurs de
vanille, EARL Synthropiqueau seindu groupe de travail groduction sous couvert forestwerll a
®t ® d®ci d® dbéadapter :cessi dlohonm®ecso msui dc ornet euxnt ec d wow
% al ors une grande partie des t enétaemisédrensipodr | e s €
la d®f inition de | 6®t at b oZose®néanboifsh:rti ni que, | 6C

- Toute terre ayant ucouvert] i gneux doéessences flesrseende(s)inscate(s) (on en
dans la liste des essences farestr e s ou f ai sant )sopBriee®0% O6une syl vicul

- Couvert forestierconsttud au mi ni mum 3 strates T{aumimmu@®tuaet mat ur
strate de r®g®n®r ati on, arbustive et ar bbien ®e f or e
supérieur).

- Lesarbres a vocation agricolecomme les arbres fruitiers ne sqas pris en considération dans le
couvert forestier.

En continuant a partir de la définition de la FAO (vu en partie 1.3.1.) et avec les informations tirées de
| 6 ON F ,ut établir upeedéfinition trés opérationnellelda  f or °t dans | e :cadre d

- La forét doitcomporter un état boisé(défini précédemment).
- La forét doitcomporter un document degestion forestiereou un objectif de gestion forestiere.

Concernant la définition de 6 A g r o f, arrtravaik peospectf dans la littérature grise a permis de

faire ressortir un certain nombre de définition (dont certaines sont citées en partie 1.3.1.) afin de
répertorier les aspects en communs et pertinemégra servir de base pour la définition. Ce travail

permet aussi de limiter les données et de cadrer le:sujgpn excl ura de | 6®t ude |
avec dage. UedHderinéeyratenues sont

usi

- Lébassociation dobéesp cusedpdcesagricolsse avec une ou p
L6 6envi

apport de b®n®fices et services utiles 7 |
- La complexité de ces systémes en zone tropicale.

® —

A partir des données précédemment citées, la définitionrdesi®ionssous couvert forestidaisant
| 6 o kejdisctissiah au sein du CRFB, a pu étre proposée atastéristiques retenues sont
- Au minimum3 stratespérenneset comprenant des especes forestieres ligneuses ;
- Recouvrement des houppiers>50% ar | 6ensembl e des esp ces forest.
- La présence dproductions agricoles(dont miel, production(s) fruitiere(s), fleurs, plantes aromatiques
et médicinales, produit(s) forestier(s) non ligneux, élevage selon itinéraire(s) techniquealildefs)
avec | 6®t at bois®) ;
Tout manquementaunedecescondito devra °tre justifi® au sein d
(type PSG).

65Les consid®rations de | 0-BduFCods Eorebtiarsiasnque pardagprudebokr t i c | e

de 2011 stipulant quel«ka car act ®r i sation de | 6®t at boi s® et de | &
et débune appr®ciation de fait et non de droit, | ai s s
juge» (Couradmi ni strative dobéappel (CAA) Ve r;sa iunelgeestion 4 nov
prioritaire de constitutionnalit¢ voir Consei |l dO6Etat (CE), 17 juillet 2013
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Les 4 figures suivantes ont été réalisée t i t r e dléns le lcadre du dadumeoBrgposition de
d®f initions techniques de | 6®t at boi s®, de |
» soumis a validation pda CRFB.

FIGURE 1 - Schéma illustratif d'un systéme de production sous couvert forestier (PSCF) mature sans production prédominante (Pleyber, 2021).

AR ~

T20m .
| Strate arboree™
15m
10m
— Strate arbustive™*
5m
Strate herbacée***
-
1im Strate lianescente™***
; 0 =
0F -
1m sm 10m 1Bm 20m 25 m 30m 35m 40 m

* : Liste (non exhaustive / non exclusive) : Mahogany grande feuille / petite feuille ;
- Forte résilience Courbaril ; Poirier pays : Mahot bleu : Pois doux ; Bois d'Inde : Manguier : Bois
Avantage - Diversification des productions st 1svenus blanc...

- Intérét écologique A3 y 7
** : Liste (non exhaustive / non exclusive) : Cacaoyer ; Goyavier ; Corossolier ;

Carambolier ; Caféier ; Muscadier : ...

- Production unitaire plus faible
Inconvénient - Pas de mécanisation de I'exploitation forestiére possible

**=: Liste (non exhaustive / non exclusive) : Balisier ; Anthurium ; Semis ;
Régénération : ...

FIGURE 2 — Schéma illustratif d'un systéme de production sous couvert forestier (PSCF) mature avec la strate
arbustive prédominante (Pleyber, 2021).

T 20m

— Strate arborée™

15m

10 m

5m — Strate arbustive™*

J 1m r— Strate herbacée™**

o —
- Production unitaire optimisée (issue de la strate arbustive) * : Liste (non exhaustive / non exclusive) : Mahogany grande feuille / petite feuille ;
Avmllage. Courbaril ; Poirier pays ; Mahot bleu ; Pois doux : Bois d'Inde ; Manguier ; Bois
blanc; ...
*E . i ive / v - ror * (Lov: ier * Cor 1oy +
- Resilience plus faible : Liste (non exhaustive / non exclusive) : Cacaoyer ; Goyavier ; Corossolier ;
Maite: 3 S Carambolier ; Caféier ; Muscadier ; ...
FhconySmient aitrise de I'ombrage nécessaire
=#%: Liste (non exhaustive / non exclusive) : Balisier : Anthurium ; Semis ;

Régénération ; ...
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FIGURE 3 — Schéma illustratif d’un systéme de production sous couvert forestier (PSCF) mature avec les strates

arborée et herbacée prédominantes (Pleyber, 2021).

T 20m
— Strate arborée™
“
3 15 m
10m 3
| /‘,’;Q\
q‘\,/ ;,P . — Sous-étage forestier™
R /e 5m
(“h S
¥ Y { ‘ p Q i } | im  — Strate herbacée***
AAALAT ) el ¥EVllvly I

5m

10m 15m 20m 25m 30m 35m 40m

Avantage

‘Vente de fleurs ou autre PENL (strate herbacée)

Conserve un éfat d'agroforét complexe mutlistratifié
* : Liste (non exhaustive / non exclusive) : Mahogany grande feuille / petite feuille ;

Courbaril ; Poirier pays ; Mahot bleu ; Pois doux : Bois d’Inde ; Manguier ; Bois

Inconvénient

Peu on pas de production(s) agricole(s) blanc ; ...

**%*: Liste (non exhaustive / non exclusive) : Balisier : Anthurium ; Semis :
Régénération : ...
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